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PRESENTACION

GRAMSCIL, HOY,

| Conscjo Editoria_l”de Dialéctica, en co}aporacién con e]
Instituto “Gramsci’s de Roma, ha decidido publicay un
5 es
::;:;;g quz han publicac_io, en los tltimos aﬁo§, €specialistag
;talianos sobre €l Per']samlenfo de uno de los‘ mas grandes teg.
ricos y revolucionarios del siglo XX: Antom.o Grz.imsci. Dedi.
car un nUmero a este pensador no requicre Justificaci¢n
alguna. Como cs'sabxdo, su obra es un rico ﬁlop que contiene
profundas reflexiones sobre prob.lemas, de su tiempo que hoy
se han vuelto actuales. Tanto su vida como su obra nos permi-
ten encontrar, no solo claves interpretativas para el anlisis so.
cial o para el disciio de una estrategia politica para las clages
subalternas, sino también un profundo aliento ético. En efec.
to, a partir de la edicién critica de los Cuadernos de la cdreel,
por Valentino Guerratana; de los estudios sobre su vida, como
Jos de Giusseppe Fiori; de la edicién de la bibliografia grams-
ciana internacional; de la publicacién de su correspondencia
(Cartas a Yulea); y de la nueva edicién que prepara el Instituto
“Gramsci” a partir del acuerdo del gobierno italiano de consi-
derar a Gramsci “autor nacional”, va surgiendo una imagen
mds completa y acabada, tanto de su programa politico, como
de su propia personalidad. Gramsci, no sélo fue un teérico
original y creativo, sino también un hombre que, desde las
mazmorras en que habfa sido recluido por el fascismo, logré
la hazafia personal de encontrar el 4nimo necesario para cons-
truir un potente dispositivo tedrico revolucionario en las con-
diciones mds adversas que cabe imaginar. El fascismo, palabra
que crefamos enterrada bajo los escombros de Berlin tras el
fin de Ia segunda guerra mundial, pero que ahora ha resurgi-
do en Europa, con su cara de muerte, fanatismo, racismo y xe-
nofobia, no pudo impedir que ese cerebro dejara de pensar
hasta sus ltimos dfas.
La emergencia de un “nuevo Gramsci” nos conduce directa-
mente al conflicto de las interpretaciones. El primero de ellos
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ecial que recoge algunos de los mis importanteg -

amsci, hoy, frente a américa lating

es el est.rictamente filolégico, ya que, como se sabe, su obra
fue escrita en forma fragmentaria y como un gran proyecto
para ser desarrollado. Este conflicto estuvo presente en la pri-
mera edicién de sus obras, emprendida por Palmiro Togliatti
entre 1948 y 1951 (edicién que se conocié en espaiiol debido
a Héctor P. Agosti, quien publicé Cartas desde la cdrcel en 1950
y Yos Cuadernos de la circel en 1958 a 1962, en la Argentina), y
en el que existia un intento de ubicar a Gramsci dentro de la es-
fera de lo que se llamaba en ese momento marxismo-leninismo.
Esa fue la razén por la cual muchas de sus concepciones se le-
yeron en forma unilateral. La verdad es, sin embargo, otra. La
teoria de Gramsci plantea una nueva concepcién del marxis-
mo como filosoffa de la praxis: modificando muchos de los
conceptos utilizados por los clsicos (como ocurre con el con-
cepto de sociedad civil); creando todo un nuevo aparato tedri-
co conformado por conceptos como los de bloque histérico,
guerra de posiciones, guerra de movimientos, revolucion pasiva, so-
ciedad politica, hegemonia y otros; reflexionando sobre una dife-
renciacién entre Oriente y Occidente que implica, no sélo
una estrategia distinta para el acceso al poder debido al caréc-
ter gelatinoso de la sociedad civil en el caso de las primeras, si-
no también una forma de concebir la modernidad. Y fue
justamente por esto, porque representaba una nueva y dife-
rente concepcién del marxismo con respecto a la versién ofi-
cial estalinista o neoestalinista, que su obra permanecié
durante mucho tiempo soterrada, criticada y mal interpreta-
da. Nunca nos acabaremos de sorprender de que las obras de
Gramsci estuvieron alli, poraiios, en los estantes de las biblio-

“tecas y librerfas, empolvdndose, intocadas, sin que se advirtie-

ra la enorme riqueza contenida en sus paginas. Pero mas alld
de restablecer el sentido original de su proyecto, se requiere
también adoptar, frente a su pensamiento, la misma actitud
que €l tuvo frente a los cldsicos y a la realidad examinada. Lo
que importa no es si somos fieles 0 no al texto, sino al interro-
gante que nos plantea la realidad histérica.

Ahora bien, mediante los ensayos que publicamos en este
nimero de Dialéctica surgen nuevos temas que arrojan luz so-
bre problemas del siglo XX. Un tema inicial es la posicién que
asumié Gramsci frente al viraje que se operé en la URSS du-
rante los afos veinte y treinta; su concepcién de la moderni-
dad, de la interdependencia, del sujeto politico, del
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o, del individualismo, del americanismo y fordis.
o forma parte del mlfndo moderno en el que nog

ptramos Y que nos afc;ta. Sin embargo, a mi juicio, re.
encol Jantearnos también una pregunta que estarg pre-
qucr]m(;snpseguridad en nuestros lectores: Gramsci g
sentei[ec entender muchos de los fenémenos actuales que nog
EfircTan directamente, Pero, €n concreto, c'cuél' es el aporte de
Gramsci par entender y transformar a las sociedades latinog.

mericanas?
responder a esta pregunta, hagamos un breve

Para poder , .
forma en que Gramsci fue conocido en Améri.

recuento de I
ca Latina, El primer contacto que tuvo el movimiento revoly-

cionario con Gramsci fue por conducto de José Carlog
Maridtegui (de quien se cumplen este afio cien afios de sy na-
cimiento y a cuya obra Dialéctica también dedicarg un Nlmero
especial), el cual infortunadamente no conocié (no podia co-
nocer) el nicleo de la obra gramsciana, pero con una gran
agudeza comprendi6 las claves del clima politico que se Vivia
en ese entonces, tanto en el naciente socialismo en Rusia, co-
mo en la propia Italia, € intenté pensar, con categorias nuevas
y encardinadas, la situacién especifica de América Latina. Ma-
riategui fue, como Gramsci, antimecanicista y antideterminista.
Fonsideré a Croce y a Sorel como interlocutores productivos-,
interpretd a Marx, Engels y Lenin en forma creativa; y no per:
d’19 la dimensidn en la que vivié. Los dos mueren Jjévenes: Ma-
Z::lsteug;ioen 19130; y 'Gramsa', en 1937, ' Maridtegui fue
ado por e marxxsmo oficial y Gramsci, reconocido co-
MO martir, pero nunca interpretado productivamente
marxismo soviético, por el
La obra de i i
Américs Latinfg?:;sz a:; ihedl,nouvo de anilisis extensivo en
a decada de los setenta, Esta recu-

permita construir democraticamente una nueva concepcién
de la sociedad.

Si queremos ubicarnos en nuestro propio pais, considero
que la obra de Gramsci nos viene a proporcionar elementos
muy valiosos para analizar la forma que ha adoptado la domi-
nacién. Si repasamos, de manera muy breve, algunos de sus
conceptos fundamentales, como, por ejemplo, el del papel de
los intelectuales, aqui hemos visto c6mo se ha presentado el fe-
némeno de cooptacién histérica de los intelectuales por el
bloque dominante; el de la hegemontia nos lleva a analizar c6-
mo un bloque, no sélo domina econémica o militarmente, sino
también ha requerido la difusién de una concepcién de la his-
toria de México y del mundo mediante los libros de texto o
del control de los medios masivos de comunicacién; el con-
cepto de catarsis nos permite comprender c6mo los organis-
mos industriales, financieros y comerciales traducen sus
intereses para influir en los procesos politicos y en la orienta-
cién de la politica estatal; en el papel de la religién y de las
iglesias (en especial la catélica, reactivada como sujeto politico
a raiz de las reformas constitucionales recientes), cuyas formas
de accién estudié Gramsci en forma detenida, senalando su
incidencia, tanto en el nivel tedrico, como en el de los pobres
de espiritu; o bien, en la relacién antidemocritica entre socle-
dad politica y sociedad civil. Pero Gramsci, no solamente da
claves para explicar la forma en que se ejerce el poder, sino
también para la construccién de una estrategia para las clases
subalternas. Escribo estas lineas unas semanas antes de la rea-
lizacién de las elecciones presidenciales mas conflictivas de la
historia mexicana. Es una coyuntura muy aguda para nuestro
pais en el plano nacional e internacional, y de cuya solucién
dependeri nuestro futuro, pero, independientemente de su

resultado, nuestra situacién podra tener, en la obra de Gramsci,
elementos significativos de conocimiento y de transformacién.
Finalmente, me parece importante mencionar que, después

de 1989, la ideologia neoconservadora consideré que, con el
derrumbe del llamado socialismo real, todo el marxismo habria
perecido bajo los efectos de ese cataclismo social. Esta tesis es
intencionalmente errénea. Lo que ocurrié en realidad es que,
con la desaparicién de aquellas sociedades (y no sélo por
ello), se terminé la interpretacién que le servia de legitima-
cién, pero, en manera alguna, las otras versiones del marxis-

conformism
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e desaparezca una teoria, tendyi, que
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Somoslfarse su ineficacia analitica en todas sus dimensi,,
e

esde ¢l punto de vista social, tendrian que desaparec
causas econémicas ¥ politicas que ger‘l.eraron la necesiqg

antear una sociedad en la que no prive la pobreza ey
la enajenacion y Ia d‘cpr'cdaaon d_f: los Fecursos naturaleg, .
mo ocurre en el capitalismo sa]vzfje que nos rige. Es por ello
que €l derrumbe de aquellas socx'edades, tras un periode @
descondierto, ha despejado el camino para un marxismg eriti.
co y creativo que tome en cuenta los fracasos en a construg.
cién de aquella sociedad. Un ejemplo de este Marxisme o
justamente el de Gramsci. Es por todo ello que, con la pypy;.
cacién de estos ensayos, nos interesa propiciar nNUevas refle.
xiones, tanto acerca de su obra, como sobre la Pertinencia de

ta nueva etapa de la historia mundial.

Puebla, agosto de 1994

quriel Vargas Lozan,
Codirector de Dialécticq
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INTRODUCCIGN

dora kanoussi

urante !as ultimas cinco décadas, los estudios
gramscianos han seguido varias lineas de
interpretacién (ahora se puede decir),
politizadas en el sentido de que con el
tiempos que corrian, se buscaba una
directa para los fines de la izquierda.
de los. cincuenta afios de la muerte de Gramsci, en 1987, los
est\.ld,losos'de tercer?\ gerlleracic').n inician una nueva época.
Quizis el libro de Gianni Francioni La oficina gramsciana, de
-19;814’ ty arllte(s elt:;jbrc()i de Gnll)sseppe Vacca El marxismo y los
intelectuales (publicado también en México en el mi f
por la Universidad Auténoma de Sinaloa), sean lI:;sql?xz .
marcan esta nueva era de estudios gramscianos con mas
énfasis en el aspecto filoséfico de la obra y con ello en los
Cuadernos 10y 11. Los trabajos que se presentan aqui son
parte de este intento de seguir nuevas hipétesis de
interpretacion de la obra gramsciana. Los ensayos de por si
afines, como se dar4 cuenta el lector, tienen un ¢je comun,
pensamos consistente en el gran tema de la modernidad y su
crisis. A ello se refieren tanto el gran tema de la hegemonia
como el del americanismo, de 1a reforma intelectual y moral,
del conformismo y el individuo. Y todo para analizar Ia
cuestién de si Gramsci da o intenta Aar respuestas que en la

hasta cierto punto,
los, obedeciendo a los
utilidad demasiado
Con la conmemoracién

Dora Kanoussi. In-
vestigadora del pos-
grado del Instituto
de Ciencias Sociales
y Humanidades de
la UAP. Reciente-
mente ha publicado:
Ensayo sobre el conser-
vadurismo y La crisis
en el mundo de hoy,
ambos libros edita-
dos por Plaza y Val-
dés-UAP, México,
1994,

© Dialéctica, nim

época contemporanea tienen sentido.
De esto nos ocupamos lineas adelante; aqui sélo queremos
indicar algo que nos llamé mucho la atencién, y que fue una
agradable constatacion: se trata del hecho de que el trabajo
fundamental de Gianni Francioni, pionero para ei nuevo giro
de los estudios gramscianos, parec= confirmar nuestras
conclusiones presentadas en esta revista en 1981,* con el
profesor Javier Mena, en ¢l sentido de la centralidad de
los Cuadernos dedicados a la filosofia.
Tanto el trabajo de Gianni Francioni como los demds
autores aqui presentados en sus ensayos
confirman la tesis de la centralidad de los

* Dialéctica, nim.

10, 1981.

. 96; verano-otono de 1994
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[ 49iCO légicamente, de €stos Couamﬁc
i co cronolE m,OS considerado ]a nota progr : a
Tasdfices con-la que Pe er0 9) del Cuaderno 1 6 Es Snles a
en num cta su idea de
labora la critica en

”» de , axis, ¥ €
jlima doﬂComo filosoffa de ll)ag'f;rdo pO}; Jas necesidades” del

rauracién idealista.
par del ordenamiento que

ue ,
caso, n0 ¢ P uesto que asi se
o tO:i,kl)"mncioni para ¢l Cuaderno 10, p.i era n% el
ropor lo que interesaba a Gramscl €14,
confirma que 104 | de la identidad de

. ﬁlOSOﬂCO gcne 30 [P
p! Ob;?mapolitica" En este sentido, N0 €S dificil aceptar el
filosoliay ’

na IV serie de “Apuntes filoséficos”, en el
Cuaderno 100P0 £ a identidad de niveles antes
centro de (lios S;allf::;znio concreto en la alternancia de
a /
r;;;l:of;)are &rolc)c’ la ﬁlqsoffa y la economia. , )

En su ensayo “Gramsci €n nuestro tiempo / egemonlla e
interdependencia’, Giusseppe_Vz/tccg expone con rigor e
contexto historico que determind la escritura de los
Cuadernos de la cdreel. El autor establece c6mo algunos
acontecimientos fueron decisivos para el desarrollo de los
Cuadernos.... en primer lugar, €l viraje de 1929-1930 en la
URSS, es decir, el rompimiento de la alianza entre obreros y
campesinos, lo cual hizo desaparecer las bases reales —como
dice Vacca— para la hegemonia del movimiento comunista
internacional. Este rompimiento planted problemas politicos
y tedricos que Gramsci intenta resolver escribiendo
precisamente los Cuadernos de la cdrcel. La ausencia de
he:gemom’a con el cambio sucedido en los fundamentos
mismos (’iel Estado soviético, el aislamiento de la URSS, la
zs;;:‘;z;g;:z L(l)ss szim];_)os socialista y capitalz_lsta, o sea, la
trasfondo sobre el cual 2tll‘;st:n;yo’ t’odo cllo Fonstltuye el

jard Gramsci. A partir de esto

elaborar4 ié iginalisi
ot ard tam}ncn su onginalisima periodizacién que
cluye, en primera Instancia, ’

s ;
st niveles filoséfico,

dora kanoussi

ép.o.ca de revolucién pasiva que acaba precisamente d
iniciarse. Esta comprenders, como se sae. [, mendte ¢
encarnada por el americanismo, a5 como : or lo £ crnizacion
del otro lado, también por ] proceso cstal?nistz i::lcll;ln:(a)g;

en la URSS.

Todo .lo anterior es el contenido Iy
mejor dlcrho, de la teorfa de Ia hege
cosa implica una nueva i I
relacion}:ida con la elal:;:i:czilédrf (liz Il)O]ltlca g cllo es ;

wed a filosoffa de la praxis, en
cuanto visién del mundo correspondiente 2 una clase
econémicay politicamente internacional,

La alternativa ante el liberalismo no ser Ia vuelta al
pasado, el conservadurismo, sino la “sociedad regulada”, la
superacién del Estado-nacién. Terreno decisivo para la’
afirmacion de la politica-hegemonia es la relacién entre lo
nacional y lo internacional. Por fin, la politica es asi separada
del Estado, se convierte en supranacional. Sostén de esta
hegemonia es el trabajo como conjunto, el “trabajador
colectivo” del americanismo o industrialismo. En este
contexto, la dependencia de la doctrina de la hegemonia de
la filosofia de la praxis deriva de la necesidad de elaboracién
de una nueva subjetividad, sin la cual la primera no es posible
que se desarrolle.

Para Giusseppe Vacca, la actualidad de la teoria de la
hegemonia, todavia hoy, consiste en las siguientes
conclusiones: “si a hegemonia se conquista afirmando ‘una
combinacién original de los elementos nacionales e
internacionales del desarrollo’; si éste es el terreno de la
constitucién de los sujetos politicos (el campo de la
elaboracién de la subjetividad en la época moderna); si para
el movimiento obrero la tinica combinacién original es
aquella que oriente el desarrollo nacional a ‘colaborar a
reconstruir el mundo econémicamente de modo unitario’; si
éste es el inico modo para someter y frenar
permanentemente la poh’tica—potencia, entonces el
fundamento de la teoria de la hegemonia es un principio de
integracién de la accién politica, en una visién unitaria y
solidaria del desarrollo del género humano: el principio de la
interdependencia. Para el socialismo, no puede haber de
otra. Este fue el punto de diferenciacion, a mediados de los

1strico, el contexto,
monia, que antes que otra
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i.,,,olcnims'mO- jarar 12 sustancia de un pensamiento
i aack .. En el fondo, es una
nléxcos sn del mismo Gramsci
o dadce los ]enguajes cientificos”.
arca en 1 original periodizacién
como dice Mario

e

on
Otra cuest! q on ¢l hecho de que, con ar
no se presta demasiada atencion a la

no de queé ella pase

. do lo contrario, en el

g;:?iﬁf)rfil: lque Gramsci, @ pesar df: todo, no fsjecgnc\;:;ts en
oo de lacrisis Y SU alternativa, como Iuc e
o zconc,ricos como Grossmann'y otros marxistas de la
L,anlos [(C;(;amsc; escapa de los dilemas catastrofistas de los
fic‘r:f;)s sobre el parteaguas d? 1929. Pero .también es verdad
que Gramsci, de 12 crisis econémica, toma impulso para
udiar los fendmenos que SUrgen a causa de ella: el

moyy el socialismo en un solo pafs (que
rambién es incluido en los procesos de racionalizacién

capitalista). De esta manera, mas que la crisis €n si, Gramsci
jas y resultados, sobre todo el

analiza sus consecuenci
americanismo como nuevo modo de existir del capitalismo

racionalizado, precisamente a causa de la crisis. Antes que
. s st 4 1 q
ella, histérica y l6gicamente, estdn la primera guerra, el
surgimiento de las organizaciones de masas y la revolucién de
'oc.tgbrfz, procesos todos ellos que, junto con la crisis de 1929,
iniciaran una nueva época de “revolucién pasiva”.
Sm‘ f:mbargo, la diferencia de periodizacién, que se expresa
;ambleln.en la distincién entre guerra de movimiento y guerra
€ posiciones (mi inici ' i
191[1 e (]mlsm(;i que inicia en 1789 y termina en
- ncluye isi
hasta abar;ar el zsi[;l o la riss d'e 1929), va mucho mds lejos,
e el amado Occidente: la unidad primero
lanayy catélica, que existi¢ d ,
sucedida por g 1o g urante la Edad Media fue
orma pro
protestante, la cual por su parte

)

la Com
una de Paris. Fsta (il
- Esta dltima unj :
que se encuentra ahor unidad de Occidente s la

mundialy 1096, aen crisis desde Ia primera guerra

to

est
americanismo, el fascis

dora kanoussi

dom Mo
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Dicha unidad histérica de la mog

vez s¢ apoyaba, en “el espifritu eritico 1 espiri
espiritu capitalista” (quizs serfa meio edcsplr_llu cientifico y el
dos ultimos son sélidos”; “el pn'meroJ al; ectr ”?d’“’”'al)- “Los
por ello las élites espirituales de Occi:jenfomano, noloesya,y
y desarmonia entre la conciencia critica ? sufrc.:? d”esequmbl’io
(Cuadernos..., p. 83.) ylaaccon”.
) La misma reflexién sigue mas adelante: “como sosién a]
acer, como ayuda al vivir, el imperativo filossfi a
vacio como la solidaridad cientifica... en realidagol esgrisy
critica era restringida a un pequeiio circulo he el;l(?nci‘maetlaa
pero e_st.recho; el aparato de gobierno CSpiri[ugl o rcno,is,l,
hay crisis que es también de difusién...” (Ibid., p. 84.) Erlr)(())ty
alabras, la crisis se manifiesta en la separacién ;ie I'os -
inte]‘e?tuales del Estado, proceso por el cual ellos “sancionan
]a crisis estatal en su forma decisiva”. “Hoy, lo espiritual que
se separa de lo temporal, la conciencia critica de la accién
real, (s?n) los intelectuales del Estado que se convierten en
un conjl.mto aParte inorganico, inestable, de personas sin
papa y sin territorio”. (Op. cit., p. 691.)

Creemos que no hay descripcién mis acertada y a la vez
mds cldsica en su belleza literaria que esta que acabamos de
exponer de los Cuadernos de la cdrcel. Laidea de la
modernidad, actualmente en crisis, puede durar tanto como
la del medievo, que empezé en el afio mil y llegé hasta su
culminacién en la revolucién francesa y la constitucién
consistente —como dice Francesca [zzo—en lainterrelacién
entre el principio individual y el Estado-nacién. Juntos, la
subjetivacion del principio filoséfico y la constitucion del
Estado-nacién seran el rasgo propio de la modernidad, asi
como Gramsci la entiende: la doble tendencia, en otras
palabras, de la filosofia por realizarse y de la vida por elevarse

a actividad consciente, a filosofia.

e la filosofia moderna, su ya no poder
dadela préctica, marca el
eto de la filosofia, no €s

(igual que [a libertad),
i, se ha

ernidad contenia, yala

El caracter subjetivo d

ser contemplacion, teoria escindi

hecho de que la realidad racional, obj
re constituida
El pensamiento, dice Gramsc
la base de la filosofia estd la

Francesca 1220).

un ya estar desde siemp
sino que es un hacerse.

vuelto creativo porque €n

voluntad, 1a actividad practica (
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exto histérico nuevo, aquel
u eticidad, s€ encuentra

del americanismo il conformismo, del hombre.C’OICCtlvo, .
dtica €€ 73 " ala funcién formativa

de vida colectivos

de producir que Gramscl atribuye
. Naturalmente, S€ refiere a los
omo aquellos €n los cual‘es el Estado
esidades de 12 industria, a los

de reforma moral € intelectual pr.omowdos .
o r el Estado. Claudia Mancina en su trabajo
dea de que el terreno teérico de lo que
formismo nuevo” pertenece al fenémeno

del americanismo, 451 més grande esfgerzo f:olectlyo

zado hasta ahora para crear, con maydltg rapldf:z y con
mds vista en la historia, un tipo

hombre”. (Cuadernos de la cdrcel,

1975, p- 2 165.) Con lo anterior s? alud&f fambién al
experimento soviético. Y ello es mas e)'(phato en las cartas d?’]a
circel. No hay duda de que un determinado tipo de qwhzaaon
econémica requiere para Gramsci un determinado tipo de
vida, de costumbres. La moral y las reglas de conducta entran
asienla objetividad histéricamente determinada.

Con el concepto de conformismo, Gramsci introduce un
nuevo concepto de individuo en el interior de la filosofia de
la praxis misma. Para ello, Claudia Mancina prueba cémo

fueron importantes las influencias de W. James y Sigmund

Freud:

de modos

nera

tan relevantes C
a las nec

recisamente po

hace explfcita lai
Gramsci llama “con

reali .
una conciencia del fin ja

nuevo de trabajador y de

La falta de congruencia entre identidad colectiva e identidad
individual, la percepcién de la complejidad y de la
contradiccién interna del yo, que son claramente presentes en
el concepto del conformismo, constituyen una de las
c?ndiciones bisicas con las cuales la teoria politica debe
ajustar cuentas.

La 'misrlrla problemdtica de la modernidad en cuanto a la
::nst}tucnon del Estado moderno, as{ como al destino del
! ::;smg i;)]x]no filosofia de la prz'txis, es analizada con mucha
y detalle por el profesor Michele Ciliberto mediante la

dora kanoussi

ardbola del Renacimiento y Ia Refo,
como la filosofia de la praxis, eXpresi;na' El Estado moderno,
Ja modernidad, los limites de ¢ésta y ]asnes pt;)r excelencia de
superacion de parte de aquélla, s emi:’r:’;l ilidades de
intelectual y moral capaz de reunir en . €n como la reforma
del Renacimiento y de la Reforma, 1 o guemenes fecundos
hemos llamado unidad o identidad de give]e n otra parte*
Cuadernas de a cireel (el de T flosoffa, T iaue 1~
Michele Ciliberto lo analiza tocando, éomo é d'a ! ZP olitica),
la historia de Italia y el destino de la filosoffa (licei 0s m'Jdos:
través del anilisis de la relacién entre Renacimieren:)1 P;;Xfl -
es decir, mediante una interpretacién de conjunto dZ lae grrlmf’.

de la estructura, de los origenes mismos, de Ja modeigrxideilis

La fuerza y la originalidad de Gramsci para Michele ad.
Ciliberto residen en la percepcién de este doble movimiento
de Io politico y lo cultural, lo histérico y lo filoséfico, que por
medio de esta pardbola Renacimiento y Reforma l]er’la de P
contenido y encarna en la filosofia de la praxis en su caricter
propio de una reforma intelectual y moral, al grado de tender a
la superaci6n de los limites constitutivos de la modernidad.

El Renacimiento, modelo de un movimiento intelectual
histérico, llegaria a convertirse en nacional si tuviera lugar un
proceso de “ida al pueblo”, si estuviera ligado a la Reforma,
modelo por su parte de movimiento popular. Renacimiento y
Reforma son asi momentos constitutivos organicamente uno
con respecto al otro, no separados por fases distintas. La
Reforma, como “historia en acto”, simboliza el intercambio
que une a intelectuales y “simples”, y, por ende, la baja con la
alta culturas, cuya nacionalizacién esta intimamente ligada a
los intelectuales, a la alta cultura, al Renacimiento; al
movimiento de ideas cuya fecundidad estd en la dialéctica de
Reforma y Renacimiento que impulsa a la historia hacia
adelante, que hace surgir una nueva civilizacién. Haber
entendido esto es mérito de Maquiavelo, al cual sigue Gramsci
atividad propias.
a crisis de la modernidad, consiste
“Reforma” y

con originalidad y cre
El limite, y con ellol

precisamente en esta no corespondencia entre

“Renacimiento” una vez que cu

moderno con la revolucién frances

concebido como filosofia de la praxis es

* Dora Kanoussi y

. Y Javier Mena, “1a
Imind la qu ma.aon del Est'ado +evolucion pasiva’,
a. La historia del marxismo  en Dialéctica, nim.

la historia de esa 10, 1981.
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i —insiste Ciliberto— fén'scn:.z alos
41 es el vinculo originario de

es de su decadencia, y en

] plano de la filosofia y de la
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y éste su auténtico

ene
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hasta srudiary resolV

bmgllCSCS cu
4les las razon
o delinea en €
s morfol6gicos

roletarios y
una civilizacion y €4
este pnf:ciso context
historia los caractere: o e
Maqmlaw:]o ez:{ip{;fi?;;f; sentido, Maquiavelo €s el primer
hcfr&;gsryo'; ;rimer critico de Ia modernidad, y como tal es
ted

i A ntienen la
. J0 v seauido por Gramscl. Sus Discursos... CO /
‘?rp;:rfi;?;(ioir}njgﬁmal };moral” que promueve la filosofia de la

praxis. La modernidad es para Gramsci aquel proceso
iniciado en el aiio mil con los estados nacionales, las lenguas
populares, la Iglesia nacional y la Reforma protestante. Y es
este conjunto de procesos lo que ahora estd en crisis. La
tensién que ésta provoca se traduce en el estancamiento del
progreso que impulsan las clases y sus intelectuales
tradicionales, formando asi el cuadro de la revolucion pasiva
prevaleciente. Ellos se preocupan por mantener viva 'y
permanente la separacién entre el momento del
R.enacimicmo y aquel de la Reforma; “impidiendo la
g‘afkmai entre los dos temas y con ello la expansién de la
cforma -Son por ello conservadores, pero, logrando esta
Separacion, se vuelven hegeménicos.
Los temas ‘ .
e a!)’ordados en este niimero constituyen intentos
Comenir(}i)retac;on ge la filosoffa y a politica gramscianas
as en los Cuadern,
precisamente de Ia djs wf,' ]t g bor excelencia
) cusion filosé i
ello consideramog que su publi S‘,’{ica ¥ politica actuales. Por
, . caclo i £
cultura académicy y serd N enriquecerd nuestra
publicacig una buena introdyceg
cion completa de I, C C10n a la
de Gramscj S Cuademas... y de la cor .
graci Sci desde la c4rce] con Sraffa y T: Ao dopda
Clas a i
ala cual se salvaron Jog eser: Y fatiana Schuch,
€scritos de Gramsci

GRAMSCIL EN NUESTRO TIEMPO
Hegemonia e interdependencia

guusseppe vacca

El punto de partida y el punto de arripo

‘ on la edicién critica de los Cuaderngs...! | imagen de
Gramsci ha cambiado notablemente. La edicign

temdtica de 1948 a 1951, que lo habfa mostrado a I cultura
internacional, habia hecho de Gramsci una sorprendente
figura de pensador italiano. Pero es con el monumental
trabajo de la edicién de Gerratana que se ha vislumbrado el
horizonte internacional de su pensamiento. Una vez
restaurada la cronologia, las notas de los Cuadernos... han hecho
florecer la trama de los hechos que habian determinado el
programa cientifico de Gramsci en la circel de Turin. La imagen
de una obra desinteresada, concebida Siir ewig, se ha desvanecido
por completo. En la cdrcel, Gramsci no cesé de ligar sus
investigaciones a la elaboracién de un programa politico.

La sugerencia que Palmiro Togliatti habia hecho desde
1958 parece perspicaz y conviene tenerla presente.? “Gramsci”,

escribi6 Togliatti en los apuntes para la ponencia del Primer
Congreso de Estudios Gramscianos, “fue un teérico de la
politica, pero fue sobre todo un politico, o sea, un combatiente
(---)- Enla politica se debe indagar la unidad de la vida de
Antonio Gramsci: el punto de partida y el punto de llegada”.?
No sélo su pensamiento y su actividad hasta el 26, sino que
incluso la reflexién de los Cuadernos... debia leerse en ese
sentido. Por lo mismo, Togliatti sugirié la reconstruccién
unitaria de la obra de Gramsci respecto a su actividad
politica, antes y después de ser detenido.*
Pero a Gramsci, no obstante la extensa bibliografia, todavia
no se le ha dedicado una monografia que incluya toda su
obra. Es una tarea ardua, pues respecto a los Cuadernos... son
éstas las investigaciones que se deben realizar para identificar
los acontecimientos y reconstruir la correspondencia, los
inteﬂocutorés, los motivos que se hallan bajo el conjunto. Para

Giusseppe Vacca. Pro-
fesor de la Universi-

dad de Bari, Italia;
director del Instituto
“Gramsci”, de Roma.
Varias veces diputa-
do por el PCI-PDS.
Es uno de los mas
reconocidos intelec-
tuales de la izquierda
europea; estudioso
e intérprete princi-
pal del legado de
Gramsdi y de Togliat-
ti. Su trabajo mis re-
ciente, que también
sera publicado en Mé
Xico, es Pensar el mundo
nuevo / Hacia la de-
mocracia del siglo XXI.
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2.5 Para Gramsci, el
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Gramsci

i6n d . ) .
defor uem indicado por
crmanccndo po era aquel i p

(doto més eficaz cONtT » Es decir, €l
antidoto 1 e tortuga

aso d ) !
i iali oa ° mpesinos a
Bujarin: ugocialismo a P ¢ re obrerosy ca p .y

i la alianza ?
mantenimicn'o de 4economia media”, sea como
[ proletm-zado, sea

construccion o o dictadura de
fundamen’o democritse dc’itcr transitorio. De hecho, esta
su cara > ’
resupuesto de : won que tal
C’?{no f;dlo P}:Odia ser garantlzada D . llgl cia?z'smo en un
ul_llmf; aseguraba entre la construcciéon del so al
janz ucder, e de
:alo paisy el desarrollo de la funcién dirigen
i ial.
ado a escala mundi ' )
prgletar; viraje de 1929 a 1930, la alianza entre campesinos y
o / {a cada vinculo entre el

rom
obreros se Quenabe ¥ ¢ PSoviética yla posibilidad de

i I nién
desarrollo interno de laU : _
revolucionar a las masas en el plano internacional. La novedad

histérica originada por la guerra, o sea, la activacién de las/
arruinadas masas campesinas, habia creadc? las base§,lno sélo
para la victoria del proletariado en Rusia, sino también para
superar el corporativismo, que habia sido el limite de todo el
movimiento obrero y socialista desde sus origenes.

Una vez estabilizada la economfa capitalista alrededor de
1921, y bloqueada la expansién de la revolucién rusa, la
cuestién de la NEP habia representado un nuevo inicio de la
alianza entre obreros y campesinos, asi como la posibilidad
de mantener juntas la evolucién de la Unién Soviética y las
perspectivas del socialismo en el mundo. Por el contrario, el
final de la NEP determinaba una ruptura entre ambos
e o s o RS como

o ’ ernacional.

¢Cémo C)fphcar las causas y cémo definir las
consecuencias? Las referencias a] viraje
re.ﬂeJan con fidelidad la inter retac'J o Py Pre.sentadaS,
MISmos sucesos. La manera ex? i de Cmm.sa sobre los

que éllos entendié definis el

usseppe vaced
N 17

nicleo Pri"dpal de los Problemas, a los cuales traté de da
respucsta durante su CnfarcelamientO_ Sobre esta base .
ja teorfa de la hegemonfa como la concepcién de Ia filasafry
de la praxis puede?n Serinterpretadas de una manera sofia
El analisis del viraje lo explica una nota crucial de f"‘;leva.
de 1930, enla cual los fenémenos de “desapego de 121e e
sociedad civil de la politica” se entienden como consecuenci
de un “desplazamiento de las bases histéricas del Estado” cia
fste crea un nuevo problema de hegemonia en ausencia ldel
cual toman cuerpo “formas extremas de sociedad po]itjc’a”
formas de tipo estatoldtrico en las que el Estado se transforr;m
en un “gobierno de funcionarios” y en fin de si mismo.¢
Ya se ha observado’ cédmo esa nota introduce el anilisis
diferenciado de los dos totalitarismos que se enfrentaban en
Europa en los anos treinta: el fascismo y el estalinismo. Es
indudable que esta nota contiene un esbozo analitico de la
URSS estalinista. Con el final de la NEP, las bases histéricas del
Estado soviético habian cambiado. Pero no se producia una
nueva hegemoniay Gramsci sacaba todas las consecuencias.
Ademds, para eliminar cualquier duda al respecto, bastaria
unir entre si las notas dedicadas al manual de Bujarin, el cual
era para Gramsci el prototipo de la institucionalizacién del
marxismo en la URSS.# Se trata del pasaje del Cuaderno 11, en
el cual Gramsci recalca: “la insistencia en el elemento
practico” del nexo teorfa-prictica... significa que se atraviesa
una fase histérica relativamente primitiva, una fase todavia
econémico-corporativa”.®
La URSS estalinista le parecia a Gramsci dominada por una
forma de regulacién militar y por un verdadero sometimiento
de la economia. No se hizo esperar un cambio en la politica
internacional como consecuencia de semejante
transformacién interna: la interpretacién catastrofista de la
gran crisis y el voluntarismo del “tercer periodo”. Una
politica dictada, segiin Gramsci, por “convicciones fatalistas”,
un fenédmeno de “cadornismo politico” de consecuencias
irreparables. Efectivamente, observa Gramsci, a tales
“convicciones fatalistas” se asocia “la tendencia a fiarse, en
seguida, ciegamente y sin criterio, a la virtud reguladora d<? las
armas (...) Se cree que la intervencién de la voluntad es atil
para la destruccién y no parala reconstruccién (...) La




mo
4nicament& y no co
ibe meC s modos de pensar no

ncib
:4n se €0 .. Tale
i6 -recons[ruccwﬂ- o se toma €n cuenta, €n un

6n : n
el factor tiempo );)ml' 710
te analisis €s que, con el viraje,

callején si
La conclusion 1% habfan desembocado en un j on s Ze
Ja URSS . " del socialismo como un p.roca’so mundia
e ba a una “nocién dicotémica de la
asa ) !
" que sustancialmente rcf!ejabz.; la
, n la URSS, del autoaislamiento."

{cita en €5

est tee

.y evalecien X . .,
eleccién, ya P'; undo estaba dominado por una oposicion
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definitivamente €n ruinas y el segu » PS nrario,
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dirigido a una inexorable victoria) equivalia a cerrar para 195
i g; sos inaugurados por la revolucién de octubre cualquier
ro . . . .,

gerspectiva de desarrollo. Era la tmzto?wlzzaczon del

socialismo, una contradiccién de términos que bloqueaba

definitivamente su desarrollo y lo deformaba.
Esta linea analitica no est4 privada de un punto conclusivo.

En el Cuaderno 15 hay una periodizacién del siglo veinte
sorprendente a primera vista.

La fractura histérica fundamental se halla en la guerra, no
en la revolucién de octubre. No se malinterprete. Guerra 'y
revolucién estaban para Gramsci ligadas por un nexo
indisoluble. Y no es que ahora la revolucién de octubre
desaparezca. Ms bien es de alguna manera absorbida por la
guerra. “Todos reconocen que la guerra de 1914 a 1918
;Z;;r::fir:z ::3::322]: histéricla, en el sentido de que Lf)da
antes de 1914 se juntaro?xuinizgi:'cu‘ac;meme e acumulo
fikocacis precedcme",l; icando la estructura general

Las “cuestiones” a Js cuales hemos h, i
esclarecen ms tarde o e 0s hecho referencia se

otas. Todas ellas se conectan

al nacimient,
0y desarrollo d %
gu el
€ITa, estas cuest; Mmovimiento obrero. Con la

ontal) a la guerra de
0. En esto consistia la

g_iwsgpfle vaceca
//Ji’m
transfor.maci(’)r? d(fl ““proceso precedente”, Tyl
Gramsci, constituia “la cuestién de teorfa polit
importa:lte de la posguerra, justamente la m4s
resolver”.”® La pe{‘lodlzaClén del siglo veinte fo
Cuaderno 15 implica que, con la “estabilizacién capitalis s
ocurrida en 1921, e].“lmpulso propulsivo” de Ja rfvol;z? 4
octubre se habia exllnguidf) (por lo menos para entonccz; LZ A
épo.ca ,Parece para Gramsci m'arcada por una “revolucién
pasiva”, ya que la ﬁ‘Jerza dominante es el americanismo,
destinado a dlfl_mdlrse en toda Europa. Aplicado a Ia historia
europea posterior a ]:.1 primera guerra, este concepto
presupone la conviccién de que la difusién de la revolucién
de octubre se haya bloqueado y que la URSS estalinista se
inscribe en el proceso de la “revolucién pasiva” que dominaba
yael escenario mundial. Es, sin embargo, oportuno recordar
cémo el concepto de revolucion pasiva indica que determinados
hechos han modificado definitivamente la “estructura general
del proceso precedente”. Si bien éstos ya no transmiten
directamente sus impulsos, atin contindan funcionando |
profundamente y determinando cambios moleculares. Aquel
concepto quiere recalcar lo irreversible del cambio obtenido
con la revolucién rusa, y el hecho de que sus efectos se
producen bajo la direccién de las viejas clases dominantes.

En otros pasajes de los Cuadernos..., sobre los cuales
muchas veces se ha llamado la atencién, Gramsci incluye
también el fascismo en el andlisis de las revoluciones pasivas.
Propone analizar el Estado corporativo fascista con relacién a
la tendencia sin freno del americanismo por imponerse en
Europa. Gramsci se pregunta si también Italia no estd
realizando, aun si de manera anormal, una modernizacién
ligada a la difusién del fendmeno americano, y siel fascis.mo de
los afnos treinta no se deba concebir como una mediacion
entre aquellos impulsos y la presion determinada en Europa
por el desarrollo de la planificaciéon soviética."
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Gramsci

Las transformaciones de la politica después de 1917
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as .
8 como expresion cientificamente elaborada de
antes de 1843 co binas de 1789 al Termidor, el concepto
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las exper ‘e"aﬁs Ja: da revolucion permanente €s una férmula

{ti m , s
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jadeun
IprOP des pfrtidos politicos de masas y los grandes
s‘j);dicatos econémicos, y la sociedad estaba aun, por asi
. . bed

decirlo, en un estado de fluidez bajo muchos aspectos”. Entre
los puntos de diferencia que Gramscl indica inmediatamente

después, el principal es “la mayor autonomia de las
economias nacionales, de las relaciones economicas del

rlo mu

actual de ] i s
mente €O trina de 12 h
Ja teoria de
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Durante el periodo posterior a 1870, al contrario de la
expansion colonial europea, todos estos elementos cambian,
las relaciones organizativas internas e internacionales del
Estado se hacen mds complejas y macizas, y la férmula del "48
d.e revoluaén permanente es elaborada y superada por las
ciencias politicas con la férmula de hegemonia civil.16

Estas reflexio 1 i
nes . .
Frentea la g estan unidas a las notas sobre la crisis.
Comunistag an-crisis dc.1929-1932, mientras la Internacional
Nl ﬁmfi _de Unainterpretacién “catastrofista”
’
consituyen EsiﬁfJ? ":ic?[; 2 Marxy repite que las crisis
e fa de .
Gltim by esarrollo capita
o 3, la salld.a SIempre se encuentra " Fl) peta. Para e.s’ta
Composicién A T n la transformacién
» .
¢l capital” (en la intensificacién

N

g.iwseppe vacca
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del “naciqna]ismo econdémico” a la €Xpansién del
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Gramsci, pues, parte de una visién del proceso que en los.
Cuadernos... ya no tiene mucho que ver con la teorfa leninista
del imperialismo, ni con el concepto marxista-leninista de
crisis general del capitalismo. Al mismo tiempo, recalca cémo
durante los ultimos cincuenta afos la historia se habia
convertido mds y mds en “historia mundial™® y cémo el
“expansionismo econémico” tomé definitivamente el lugar
del militar.' ¢Cémo entender, sobre esta base, la enunciacién
de la “doctrina de la hegemonia” apenas citada?

Desde las primeras notas de los Cuadernos..., la atencién de
Gramsci se dirige a la crisis del Estado-nacién. “El ejercicio
normal de la hegemonia en el terreno convertido clésico del
régimen parlamentario”, escribe en un pasaje famoso de
1930, “se caracteriza por una combinacién de fuerzay
consenso, que se equilibran de diferentes maneras, sin que la
fuerza predomine demasiado sobre el consenso, y tratando
de que la fuerza parezca apoyada en la aprobacién de la
mayoria, expresada mediante los llamados érganos de la
opinién ptblica”. Y he aqui el punto: “en el periodo de la
posguerra, el aparato hegemdénico se quiebray el ejercicio de
la hegemonia se vuelve permanentemente aleatorio”.®

El tema tocado por Gramsci no concierne solamente 2 la
“disolucién del régimen parlamentario”, sino que es de un

alcance mucho mayor.

Hoy [escribe Gramsci] se verifica en el mundo moderno un
fenémeno similar al del desapego entre lo espiritual y lo temporal

en el medievo, fenémeno mucho mas complejo gue el de
hecho la vida moderna.
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soberania entendida como soberania ten.'itorial flbsoluta. A tal
problema la teoria de la hegemonia intenté encontrar una
solucién. Su més profundo sentido se halla en la tentativa de
elaborar una nueva idea de la politica.

Una niveva idea de la politica

La teorfa de la hegemonia se une asi con la elab. acién de la
filosofia de la praxis. La antitesis entre fi
la crociana de religién de 1a libertad deri
enfrentar la derrota de esta Gltima por n
ofrec'e'r alos pueblos otros valores en su
catolicismo o, en combinacién con éste,

de plll?”iolirmo naci .
on P
Praxis es, por Zl alismo 2 La difusig

mOdernOS”‘ uU

losofia de la praxis y
va de la necesidad de
o haber sabido
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otros valores que los
nde la filosofia de la

adela reli-gi.({n d'e'la libertad, ya
o que la clvlllZaCIOl:l rqodcrna 2 Pero, a diferencia del
- smo, puede con%rlbu.lr a “la creacién de una nueva
integral que... sintetice... la. politica y la Jilosofia en una
diale’dim intrfm",m de un grupo social... europeo y mundial” 2s
ol filosofia de la praxis puede ASUmIr esta tarea, ya que
% ricamente ésta cor.responde a la posicién de una nueuq
histo Smicay politicamente internacional, “El €jercicio

clase, econ
camente en la

que nacié en e] mismo

de la hegemonl’a”, que se habi?l fxprefado clasi
forma del “Estado parlamentario”, segiin Gramsci habia tenido

Hegel, con la concepcidén del. /Estado €tico”, el desarrollo
en completo. Pero “la concepcién de Hegel”, observa, “cs
ﬂ:-?:)spia de un per,iodo en el 'c'ua]' el desarroll.o en extensién de
Ia burguCS‘,a POdl.’:l parece’r ilimitado, y la et1c1dad’o
universa]idad de est? godl:}n afirmarse: todo /C] género
humano sera burgl‘l‘es .26.Sm embargo, en la epoFa’ficl
imperialismo, que cul{n.ma con la guerra m.undlia] 77 tal
posibilidad habxa deﬁn.ltl“van)ente desaparecnc}o. La cl(fse
buvng’sd": dice Gramsa: estd yq sqt7t7'ada: no solo no se difunde,
sino que se disgrega; no solo no asimila nuevos elementos, sino que
desasimila una parte de st misma”. En resumidas cuentas, “se
regresa a la concepcion del Estado como pura fuerza”. De ahora en
adelante, la politica-hegemonia podra ser continuada y
desarrollada integralmente sélo por “una clase que sea capaz
de asimilar toda la sociedad y al mismo tiempo expresar tal
proceso”.

“Esta lleva a la perfeccién tal concepcién del Estado y del
derecho, y tan es asi que concibe el fin del Estado y del
derecho como intitiles por haber agotado su tareay por
haber sido absorbidos por la sociedad civil”. Una clase que
concibe “como fin del Estado su propio final” s6lo puede ser
“una clase que desarrolla integramente sus facultades en un .
horizonte que trasciende las funciones tradicionalmente establecidas
por los estados nacionales”.?8

Sobre esta base, pues, se retoma en los Cuadernos... el tema
de “la extincién del Estado”. Cuestién que no posee un 'Val_or
utdpico,” sino mas bien constituye una idea reguladora; indica
un criterio programatico que tiene como meta superar el
Estado-nacién. Al regresar a la “concepcién del Estad.o como
Pura fuerza”, Gramsci contrapone la idea de la “sociedad
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vamente depende la superacién de la
«doctrina del Estado-fuerza”. El terreno decisivo para la
afirmacién de la politica-hegemonta es, como se vera, la
relacién entre lo nacional y lo internacional. Para Gramsci, la
tinica respuesta progresista a la separacién entre lo temporal
y lo espiritual es aquella que elabore una nueva concepcién
de lIa politica que la libere de la compenetracién con el
Estado. La idea de que “la doctrina de la hegemonia” debe
constituir un “complemento de la teoria del Estado-fuerza” y
la “forma actual de la doctrina del *48 de la revolucion
permanente” postula una subordinacion permanente de la
g’i“ﬁﬁf:e:gg ala politica-hegemonia. E| proyecto no podria
que superando al Estado-nacién e integrandolo a

grupos sobrenacionales coordinados entre st.
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consolidac
mis amplia y comp
este proceso definiti

giw‘ seppe vacca
4n mas aguda | isi 25
ndo aun gu a crisis que Ia

i guellra habia
con la territorializacion del so}c];a’;: nsluscilado).so
posible protagonista de la politica.he i o de:saparecia
da se debia dirigir hacia las cayggs de%dm;))lma. La
Pero; sobre todo, sc.dirigi a a explorar las condi(ziozzmcaso'
__esarias para suscltar una voluntad colectiy, y
nee la tarea, hasta ah due pusiera
Sélldamente a 2, orfa ausente, en manos de
“puevos grupos s/oc'lales progresistas”,
Signo caracteristico de la contemporaneidag es, segiin
Gramsci, 12 posibilidad (?e que€ una nueva “voluntad colectjyy”
se forme “de la base hacia lo alto”, apoyindose en “Ia
osicién ocupada por lo colectivo en el mundo de Ia
roduccién”.3! O sea, sobre la base del industrialismo que
domina ya el desarrollo mundial. El industrialismo crea a
«trabajador colectivo”, o sea, las condiciones por las que
—segun el programa formulado por Marx en el volumen 1 de
El capz'tal— el tmbajo. se pueda reconocer Yy constituir como un todo,
elaborando, por primera vez en la historia, una subjetividad
integral. En otras palabras, existen las condiciones histéricas
reales que hacen posible la separacion de capitalismo e
industrialismo, abriendo camino a un nuevo orden mundial.®

Pero si es verdad que semejantes condiciones existen,
también es cierto que el escenario mundial no estd dominado
por la formacién de una nueva voluntad colectiva, sino por la
revolucion pasiva.

En cuanto al movimiento comunista, si frente a la
formacién del “hombre colectivo actual”, dice Gramsci, “los
viejos dirigentes intelectuales y morales de la sociedad sienten
que se les mueve el piso, los representantes del nuevo orden
en gestacién, por odio racionalista a lo viejo, difunden utopias
y puros planes cerebrales”.®

Por lo tanto, los que suscitarian una nueva voluntad
colectiva estdn ausentes. La bisqueda de las causas llevaa
Gramsci a someter a critica radical todo el marxismo, tanto cl
de la Segunda como ¢l de la Tercera Internacional. El
socialismo estd, segiin Gramsci, derrotado; por o n}cnos pO‘l]'
ahora, por no haber desarrollado su propi;\ mllOll()ll?lfl h';Lsm (" |
fondo, por no haber desarrollado su propia concepaion lf"("lg':l
del mundo y de Ia historia, claborando, sobre la base de la obra

el otro
pusque
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Ja reelaboracion del marxismo como filosofia de
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lap [oé,o el horizonte programatico de lo§ ”Cuademos... La
ocupa de la hegemonia” de la filosofia

ndencia de la “doctrina ; f
g:f;; praxis deriva del hecho de que, sin la elaboracién de
una nueva leoria de la subjetividad, la primera no podria

desarrollarse. . ’
No una leoria del sujeto en general, sino una teoria de la

constitucién de los sufelos politicos. Son por €so n.ecesaric.)s una
gnoseologia y un andlisis que permitan distinguir l(')S sujetos
empiticos de la subjetividad histérica y fijar los criterios para
el paso de los primeros a la segunda. Es necesario una

filosoffa que permita responder la siguiente pregunta:
“¢Cémo nace el movimiento histérico sobre la base de la

estructura?™ Tarea fundamental de la politica-hegemonia es
definir exactamente y resolver “el problema de la relacién
enEr_e estructura y supraestructura”, “para llegar a un justo
apahsxs de las fuerzas que toman parte en la historia de un
]C;f;]rto pCl‘iOin y determinar su relacién”.*” La elaboracién de
det:gr(:;:g:;a,; ;:: (l);)) ]_Zilcl(t)(r);] k;:.arte.c’ie la cgpacidaq'de
e ”macmn de 12'1 relacion entre
i A Pr: ’ 'uctura'(una determinada fusion de

' oque histérico propio).® Dy £
terreno de [ag luchas porlah l,“&nte la época dada, el

€gemonia es “el territorio

nacional”, ]
- thdesarrollo hisié i .
aradj ) Or1co nacj
Pradigma que Preside Ia co onal es, pues, el
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Astitucion de los sujetos politicos.
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| ema concierne eminentemente a J yig, o
E acién de los partidos. La fusisn ge estmqe los
Fpracsuruciury sucede con la constitucigy gy p.
;ormacién del “bloque histérico” es ¢] Procesg (ad_o' La
uevo Esta,\do. E]. pTOt.)lema S¢ presenta de d.C;) NSUitutivg ge
aneras, segin !a dlversxdz}d de Ias clases gm;zzentss
quelo prqtagonllan, ysegun las relaciones de ﬁ;erzs Ociales
. intcmac}onalcs. De éstas se pueden originar diver: Interpyg
combinaciones de Estado y mercado, y por lo tapy, :;S
difcrenciados de clase domm.zfnte y de clase dirigen['epos muy
Los diversos modos de fusmn/emre estructura y .
sUP”wS[rucmra d?? luga'r » N0 5610 a formas diversas de
Estado, SinO ta”.‘b'_cf] a le-ers’as' combinaciones engre suieto
empiricos Y suleeuwda.d hlstonca..Se forman sistemas ljetos
hegeménicos dlferencla'dgs que fijan condiciones diversas de
a elaboracion de la subjetividad. ¢Cudl es el terreno sobre ]
ue ésta estd apoyada y segun cuiles criterios puede

generalizarse?
Para analizar el recorrido de los sujetos empiricos a la

subjetividad histérica, es necesario un conjunto més amplio
del Estado-nacién. Se presenta el problema més vasto, dice
Gramsci, de “si es posible pensar la historia sélo como historia
nacional en cualquier momento del desarrollo histérico; si el
modo de escribir la historia [y de pensar] no haya sido
siempre convencional” * El “andlisis de las situaciones” y el
reconocimiento de las “relaciones de fuerza” no pueden
proceder sélo del territorio nacional. Las relaciones de fuerza
nacionales e internacionales se implican reciprocamente. La
historia, ya lo hemos dicho, en la sociedad contemporanea es
historia mundial. La constitucion de los sujetos politicos, que en
la época actual encuentra en la nacién el terreno decisivo,
estd condicionada en tltima instancia por €l desarrollo del
mercado mundial. Este es el terreno de las varias .
combinaciones entre el elemento nacional € internacional de
las relaciones de fuerza.

A estas alturas, ya poseemos todos los datos para S::) csar
CO“IC_]USiOnes y fijar criterios constitutivos df? los sujclu aren
Politicos en una época dada. Todo lo anterior uent &
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reﬂxdas,lgodo en que en la estratcgia estalinista el nexo
cnm::i3 | elemento nacional e internacional estd puesto, y
cggcfe en esquema el centro de toda la teoria de la
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hegemonia. ) . .
Cgm msdi, partiendo de Ia Entrevista con la primera
delegacién obrera americana” que Stalin habia hecho en

septiembre de 1927, escribe:

.lo que me parece relevante es lo siguiente: cémo, segun la
filosofia de la praxis (en su manifestacién politica), tanto en la
formulacion de su fundador, pero en especial en Ia precisién
de su mayor tedrico reciente [Lenin], la situacién
internacional debe ser considerada en su aspecto nacional.
[.]
Reélmente, la relacién nacional es resultado de la
gzgi)n:gcx;g;g;n:é ;en;: S)r:n clerto s'entido), que. en esta su
i ! prendida y concebida, sj se
quiere dominarla y dirigirla, ’
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'n.t:n)zlc bt’lsqued.a CO{‘Si‘S‘e en !a “continyg laboy por
sem9” | internacional’y unitario’ en lg reqliga, o Separay
d fista €s €0 reah.d?d’ segun Gramsci, “I acciénz;zl’l'
ol ﬁnica ac.uvxdad proQuctora de progreso itica
" que “requiere una unidad orgénic, entre tegpy
e sectores intelectuales y magas Populares fa
1os” 41 y €ntre
rnantes y goberr.mc
OIIJ): discusion s€ extiﬁgde dde efta mam'era ala funcign e los
artidos. Gomo €8 SabIco, ,em' © de lainterpretacign e
cnsamiento de Gramsci, e .u,?ma es fun-damemal. Fl
malentendido dela concepcion del Pamdo es el caballo de
patalla de todas agucllas interpretaciones que afirman un
supuesto integralismo'y nnllotahtansWO, reduciendo la
concepcion de la hegemonia a una variante suave de 1a
dictadura del proletmiado (en las formas que habia tomado
cuerpo €n Rusia). Pero la metafora del “principe moderno”
no indica ninguin partido en particular, y menos atin
pretende disenar un modelo de partido institucién, o sea, el
Partido Comunista. En el sistema de la filosofia de la praxis,
la nocién de partido no es tipologista ni clasificadora. Hay
que recordar que, para Gramsci, partido puede ser también
un periédico, un grupo intelectual, una corriente de opinién,
un “gran intelectual”. El concepto de partido seiiala el
principio constitutivo de una determinada forma de
subjetividad, el criterio segin el cual se forman las Junciones
politicas dirigentes.
Los partidos se constituyen con base en diversos programas
?C desarrollo nacional. Estos, en la medida en que elflborzn
combinaciones” de alternativa pero igualmente realistas de
los elementos nacionales e internacionales del desar}rol]o, se
convierten en los actores principales de la hegemonia. Laa .
hegemom'a dada es, entonces, resultado de prevalfzcer il;l;do
l(:ltrnjséscombipacionc& que se i_mpone cuando terminas
ampliamente compartida. . ede
Movimiento obrero italiano, segin GramSCal; };jc firmar

Sostener una funcién hegeménica s6lo si s cap idad de
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) ymi te de
laborar en reconstruir el mundo econdmicamen m?do
e [...] no para dominarlo hegeménicamente, ni para
iano |... el ) ar
un piarse de los frutos del trabajo ajeno, s1]no para existir y
P i italiano.
dzsarrollarsc precisamente como pueblo ita

[-]

El cosmopolitismo tradicional italiano deberia, por lo tanto,

nvertirse en un cosmopolitismo de tipo moderno, capaz de
con Hu
garantizar las mejores condiciones de desarrollo al
hombre-trabajo italiano, en cualquier parte del mundo donde
éste se encuentre. L »

Por eso se puede sostener que la tradicién italiana continga
dialécticamente en el pueblo trabajador y en sus '
intelectuales... El pueblo italiano es aquel que nacionalmente
mis interesado estd en una forma moderna de
cosmopolitismo. 2

Llegando al corazén de la concepcién del partido, emerge
el mds intimo nicleo de la teorfa de la hegemonia. Si la
hegemonia se conquista afirmando “una combinacién
original” de los elementos nacionales e internacionales del
desarrollo; si éste es el terreno de la constitucién de los
sujetos politicos (el campo de la elaboracién de la
subjetividad en la época moderna); si para el movimiento
obrero la tinica “combinacién original”
el desarrollo nacional a “colaborar para

econémicamente de modo unitario”; si
de someter y frenar

es aquella que dirija
reconstruir el mundo
éste es el Gnico modo

socialismo, no Puede haber otro.
diferenciacién del
a mediados de los afios veinte,
Para aclapy, la sgstan.cia de un pPensamientgo anterior, en

bitrario emplear un léxico posterior. En el

d ciacerca de | “ »
(o} ’
S lenguajes Clentificos, e lo “traducible” de

. Gramsc, Quaderni del carcere, edi_cic’)n critica
pntoM® 7 cuidado de V. Gerratana, Einaudj, Turin, 1975

S(ramsS fiatti, Gramsci, e(_iiciénl deE. Ragionieri, Editorj iy, .
s palmir® gg’? p.135. Ver Bibliografia gramsciang, 1922.198¢ aRc]: .
Romds 1967, et, Anales 1989, de la Funda o g0 de

del Ingtigy,

M, Camm 991 o0 Instituto “Grapgg
Lo i Riuniti, Roma, 1991
Editor untes para la ponencia al Pn.mer Congreso de Estudios
sgnlos :if;nos, Togliatti afirmaba: “Existe un hjlo conductor de toda
Gram$

de Gramsci; pero éste no se puede ericontrar ni‘se eneuentra mas
obra la actividad real, que Inicia en los tiempos chuventudypocoa
ue en desarrolla hasta el arribo del fascismo al poder, el arrestq
oco'S"’n después... Toda la obra de Gramsci debera ser tratada partiends
umb:; (ltima consideracién, pero ésta es una tarea que podra ser llevada
dees 6lo por quien conozca profundamente los momentos concretos
acabo s i6n, hasta reconocer el modo como a estos momentos concretos
de suhifcia to,da afirmacién y formulacién generales doctrinarias, y tan
se ad lFal hasta poder resistir la tentacién de hacer prevalecer
1mparcllimcioncs doctrinarias falsas sobre el nexo evidente que une el
genn_‘;eammiento a los hechos y movimientos reales” (Palmiro Togliatt, op. ci,
36). ) -
4EIP :c?:sr;lr:la t)razado por Togliatti no ha sido recogido todavia. Sin
emiarggo, da las indicaciones mads justas para alc.:arzzar.una mterert:c:]o(rll
unitaria de la obra de Gramsci, acorde con la originalidad y actualidad de
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La societa eVt

GRAMSCI, INTERPRETE
DE LO MODERNO

Jrancesca izzo

‘ :u‘e§t‘|ona’r }os textos gramscianos sobre la base de una
vision critica de la modernidad implica desde el

comlfaflzo una responsabilidad: 1a de probar dos aspectos que
tambgcn recientemente se han sometido a un radical
cues.)tlonamxen[o. Por un lado, el hecho de que Gramsci
habita con pleno derecho el territorio de lo moderno,
comparte su horizonte problemitico y su plena evolucién, o
sea, el hecho de que no nos encontramos frente a un
sobreviviente cuya reflexién esté inseparablemente atada a
una fase histdrica preburguesa, precapitalista, de un pais
provinciano y atrasado, no apta para contarnos cosas
significativas sobre el pleno desarrolio de las dindmicas
modernas.' Por el otro, que se trata de un intérprete de la
modernidad, quien establece con las profundas corrientes de
ella una relacién critica. La filosofia de la praxis, como él
dice, es el mas maduro producto del proceso del
pensamiento moderno y, al mismo tiempo, su critica
inmanente y radical. Esto significa discutir lecturas, por cierto
licidas y de alto nivel, que ven este pensamiento inmersoy
de hecho envuelto en el proceso de secularizacién y en su
Francesca Izo. Profe- | parabola nihilista, respecto ala cual las instancias criticas
sora de la Universi- | gramscianas resultan francos aceleradores de laintegral
?:151:8:1:::::3; disolucién funcional de los valores que fundan la c:wilizacién. .
Instituto “Gramsci”. | europea. En fin, un mero agente de la modernizacién de Italia.
Miembro de la di- Al adentrarse uno en la complicadisima red de las notas de
reccién del PCIPDS | 1y dernos... (advierto que limito mis consideraciones

de un seminario . .
¥cminista en ol mis- | Solamente a los Cuadernos..., sin referirme a los llamados

mo instituto. Tiene | escritos juveniles, que en una perspectiva histéricay
publicaciones sobre | conceptual més articuladay completa ofrecen un material
teorfa del Estado y 1} 00 hadamente interesante), encuentra muy frecuentemente,

Marx, Hobbes y so- o / o ’ encion
bre teoria fcminyism. no sélo el término moderno, sino también una continua ate

© Dialéctica, ntim. 26; verano-otono de 1994
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os caracteres, las periodizaciones y
las propiedades del mundo moderr}o. En una nota.de 193(), a
de un articulo de F. Burzl, advierte la exigencia de
ficacién dada por la coexistencia del “espiritu
critico, del espiritu cientificoy del espiritu capitalista (o
mejor aun industrial)”.$ En los Cuadernos... Yuelven con la
cadencia y distincién de capitulos las discusiones sobre
humanismo y Renacimiento, sobre Maquiavelo, o sea, sobre
¢l nacimiento de la politica moderna, sin olvidar el valor que
Gramsci le atribuye a la Reforma, otro suceso constitutivo de
la modernidad.
Si nos limitasemos a recoger y simplemente componer en
un mosaico los diversos trozos, la imagen que se obtendria (y
que ademds ya se ha obtenido) corroboraria las tesis
liquidadoras: Gramsci comparte una idea historicista-humanista
del sujeto, disminuido a una forma de racionalidad
lineal-progresiva de la cual sélo podemos declarar el fracaso.
Me parece que, por el contrario, el sentido de la lectura
que Gramsq ofrece de lo moderno se debe buscar y discutir
eomenio ool e Sl los cules Hheran o
oment , los cuales liberan toda su
originalidad y fuerza hermenéutica s6lo en conexién entre si:

de Gramsci a lo que son

propdsito
definir la especi

;1) Eé subjetivismo. Es conocido el énfasis que atraviesa todos
os yafiemos...'sobrc el cardcter inmanente y mundano del
E:[lmp'lo filoséfico moderno, con el cual se recalca, contra
R $]
deaogj};tx;r. ;;x?uo trascendente y contra la rigidez metafisica
ndad, 1a potencia cread ]
( ora del sujeto. P

oo _ jeto. Por otra parte

precisamente en esta autoposicién del principio {21 ,

posibilidad de entender la histori
historia de Ia libemd_fr a historia de su desarrollo como

Es cierto que la conce
filosofia moderna en
cierto que de ¢ésta VAS
materialismo histéri

i6n subjetivi i
:fm : bjetivista es propia de la
o ds comp'leta Y avanzada forma, si es
O superacién de la misma nacié el
i —. rclo, el lCl.JaI con la teorfa de Jas
€ en lenguaje historici
b oo s guaje historici i
it sta-re
Hay o (;adlclonal expresaba en formg es a:m'a e
e eculativa.s
derp sH\,idostrar que la concepcién subjzivista (‘i,a spu
o O para criticar |3 filosofj L
na parte,y 1 metatie ingen :ja de la trascendencia,
ua del sentj ;
entido comin y del

e

1220
W’/ N

malerialismo filoséfico, por otra, puede encontrar su
verificacion e interpretacion historicistas sélo en las
concepciones de las supraestructuras, mientras que en su
forma especulativa no es mas que una novela filos6fica.s

<04
Eﬂ-g"
0%,
1 0 ¢
ol
W
o

Gramsci parece instalarse, francamente con algiin
radicalismo ingenuo, en el terreno de la mds decidida
tradicion idealista-subjetiva: la reivindicacién de la funcién

ogresiva de la filosofia de la praxis se enuncia en nombre
del hecho de que el marxismo contintia y profundiza el
proceso de desustancializacién del mundo que caracteriza la
época moderna. Ensintoniay continuidad con la tradicién
idealista y neoidealista (de hecho también con posiciones
criticas de la herencia idealista; me refiero a Heidegger), €l
sentido de la modernidad en Gramsci parece coincidir'y
agotarse en el proceso de la continua y cada vez més extensa

autoposicién del sujeto y en su capacidad de producir?l
mundo, tanto que términos tipicos del 1éxico
omo historizacion’y modernizacién, pueden

en aquel de subjetivizacion. Asi, la
cada por este hacerse absoluto del

one como origen y fin dela

organizar el
gramsciano, C
convertirse sin reservas
época moderna parece mar
principio filoséfico que se p
realidad entera.

seglin Gramsdi, el edificio de

b) El otro pilar que sostiene,
Particularmente en las notas

lo moderno es el Estado-nacién.
dedicadas a Maquiavelo, en las que discute las
imerpretaciones del secretario, las cuales, ?lrffdcdor de lo_s ‘
afios veinte, s¢ habian concentrado en el §1gmflcado a z.xmbmr
ala modernidad delo politico maquiaveliano, Grz_lmsc/l, .con
mucha claridad, rechaza las sugerencias en clave tipologica

{ i {an dado,
que de la autonomia de lo politico s€ habian dado );a onde

considera gran descubrimiento del Principe la teori

Estado nacional. Eso significa que lo politico moderno se

encarna en la forma delo politico—cstatal. En esa forma esta
encerrada su mo

dernidad y, al mismo tiempo, esta |
determinada conﬁguraci()n del hecho politico marca la
novedad.de 1a época.

Los dos fenémenos 1N
Esmdo—nacién, tomados aisl

indicados, €l subjetivismo Y (?l
adamente, pueden seT juzgados



ra diferente y llevarnos tambiér} a indicaciones

de mane obre la lectura gramsciana.
desconcenantesi1 se ¢l aistamiento del motivo filosdfico del

No cabe duda dee ﬁevaf a considerar la instancia historicista
subJC_thlswmf‘i’sif;:iomo una forma extrema de voluntarismo y
z::(::ir;ila, como hizo Del Noce, toda dentr(? de la aventura
de la metafisica occidental, destinad'a a terminar con todo
fundamento esencial y 2 reducir la libertad, '
desesperadamente, 2 la nada de la voluntad de pottfn.cm.

" En otros términos, la praxis se ofrece como el maximo
fruto de pura actividad del sujeto, la cual lleva a minar la
sustancia, la consistencia del sujeto mismo, hasta hacer de
ello una mera funcién de la universal manipulacién
mundana.’

Por otra parte, la importancia central del tema del
Estado-nacién puede ser de nuevo llevada a una
preocupacién totalmente provinciana, ligada a los hechos
histéricos de Italia 0 a una especie de vicio estatoldtrico,® a una
incapacidad, inducida por las experiencias del movimiento
comunista internacional y por la construccién del Estado
obrero, de concebir lo politico fuera de la forma estatal, y
por tal via fijar la categoria del Estado-nacién dentro de un
cuadro de juicio histérico-empirico o politolégico donde
parece adq}lirir relieve s6lo su estrechez y pobreza
mterprletauvas respecto a los procesos de dilatacién y
crecxmlento/ de formas no estatales de lo politico.
et s e

er la peculiaridad de la reflexién

gramsciana, que se concentra, al tener apretadamente juntas

estas dos caras de la modernj
rnidad, en el constituirse v |

9, ‘0 a
problemdtica de la democracia e )

" n el mundo moderno
(enlazdndose profundamente ¢

En este nexo se e on el pensamiento marxista).
ncuentra el rasgo distintivo y se pone por tal

via la elaboracién de Ia filosof: |
del horizonte de o mod;:::)),f ' dela praxis dentro y mas alla

Quisiera tratar de deshacer es
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rasgo propio de la modernidad: la doble tendencia de la
filosoffa por realizarse y de la vida, de la raiz vital y pasional
(usanqo términos crocianos) por elevarse hacia una actividad
consciente, a hacerse filosofia.

. El caricter subjetivo de la filosofia moderna, su
imposibilidad actual de ser contemplacién, teoria apartada de
la prictica, indica que la realidad racional, objeto de la
filosofia, no es un ser-desde-siempre constituido (a la par de
la libertad), sino un hacerse. El pensamiento —dice Gramsci—
se ha vuelto creativo, porque en la base de la filosofia se
encuentra la voluntad, la actividad préctica.

Pero, {qué significa creativo? ¢Significara que el mundo
exterior esta creado por el pensamiento? Pero, <de cual
pensamiento y de quién? Se puede caer en el solipsismo. v,
efectivamente, toda forma de idealismo necesariamente cae
en el solipsismo. Para evitarlo, y al mismo tiempo tambi¢n
evitar las concepciones mecanicistas implicitas en la
concepcién del pensamiento como actividad receptiva v
ordenadora, es necesario poner la cuestién de manera
historicista y al mismo tiempo como base de la filosofia la
voluntad (en un Gltimo andlisis, la actividad practica o
politica), pero una voluntad racional. no arbitrana...

Y mas adelante precisa: “Creativo hav que entenderio por
lo tanto en el sentido relativo, de pensamiento que modifica
la manera de sentir del mayor nimero de gente. v por lo
tanto de la misma realidad que no puede ser pensada sin este
mayor nimero”.’

Fl fuerte acento inmanentista no remite a algun
fundamento de tipo humanista-histérico. a una trillada
propuesta del mito del homo faber (sobre 1_0 cual \“o.lveremos)\
del sujeto pleno, sino mas bien al incoercible surgir, d.efm‘o
de la filosofia, de 1a voluntad, del impulso a la realizacion,

1 dato absolutamente cualitativo del
dad, con “el mavor nimero”. Eso
trada en sus mismas

que pone en contacto ¢
pensar con la pura canti ‘ ‘
quierc decir que la praxis estd pcn.e . mism
categorfas constitutivas de la c.onaenm'a v de la ciencia, o
permrbando su concepcion, simple y lineal, y esto Porqu ,

el mundo moderno se disuelve el postulado metafisico-
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Naturalista de |o § i
Exactamente aqunech)ﬁflC:gle(? ¢ |2 base C'strecha de la historia.
considera constitutiva de la coom el l'a Conexidn que Gramsci
‘ P 9Ja estructura de la modernidad.
alld del umbral en el cu;;aclocixe]ilea T o se cneuentra mds
. . . nza a desarrollarse ]a

actividad libre del espéritu, sino, ya que toda la esfera de |
necesidad, de lo natural —o sea ’dc ]q da e 2
pasivas y sin historia_. haw i , as grandes masas humanas

: ! n sido arrastradas dentro de las
conexiones histéricas, la vida tiende al saber, a ser actividad
consciente. Gramsci retoma y vuelve a traducir —pensamos,
todo el enorme y complejo tema de la industrializacién, aun
en su forma mais directa y brutal del fordismo— el motivo
marxista y antes hegeliano de la abstraccién que penetra en la
inmediatez de la vida y de las necesidades, deshaciendo su inmdévil
pasividad.

La concepcién del Estado-nacién, asi como es elaborada en
los Cuadernos..., registra 'y expresa lo complejo de tal proceso
en la forma de un paradigma histérico-filoséfico, de una figura;
se podria decir, de una fenomenologia materialista del espiritu.

La tendencia de la filosofia a la realizacién, el impulso
hacia la actividad consciente de la base material de la
existencia, como los limites —para Gramsci insuperables—
encontrados por tal dialéctica en el contexto de la civilizacién
burguesa, se concentran alrededor de la figura del
Estado-nacién.

En una nota bastante densa del Cuaderno 8, Gramsci
sintetiza en la funcién histdrica de la clase burguesa lo que
segtin él representa el novum de la historia.

La revolucién planteada por la clase burguesa en la
concepcién del derecho, y por lo tanto en la funcién del
Estado, consiste especialmente en la voluntad de
conformismo (por lo tanto, en la eticidad del derecho y del
Estado).

Las clases dominantes anteriores eran esencialmente
conservadoras en el sentido de que no tendian a elaborar un
paso organico de las otras clases a la suya, a ampliar la esfera
de su clase técnica e ideolégicamente: la concepcién de casta
cerrada. La clase burguesa se pone a si misma como.un

organismo en movimiento continuo, capaz de absorber toda
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vel cultural y economico:

i imila u ni
iedad, asimilandola en s
- . formada: el Estado se

toda la funcién del Estado es trans

vuelve educador...1°

i e
La voluntad de conformismo expresada por la C]iis e
burguesa no es un atributo exterior a su cons'm.uclon, a
bien pertenece a las formas que definen su Bildung, tan

. . . . la
econdmico, como cultural: los principlos qué animan

jetivi imitaci s: tienden a
subJe[lVldad burguesa no soportan limitaciones;

rse en la tentativa de eliminar el descarte entre )
gidaaun circulo

realiza 1 ¢
universalidad solamente predlcada y restrin

definido de lo existente y una multiplicidfid Pa.siva que
permanece en una condicién de diferencia sin mediacion.

El principio filos6fico que para Gramsci encarna esta
dinidmica permanente de la burguesfa se expresa en !a
subjetividad (historicismo que precisament? {ntrodujo enla
firmeza trascendente de lo universal, que divide el mundo en
dos: infinito-finito, unidad-multiplicidad, separados s.in B
posibilidad de mediacién), el proceso en cuanto realizacién
de lo universal concreto.

En la afirmacién hegeménica de la burguesia, el aparato
coercitivo del gobierno se alimenta de la tarea de favorecery
secundar, esencialmente producir, la asimilacién de toda la
sociedad, y ya en esta enunciacién se percibe la estructura
aporética entre el postulado unificador y la realidad de un
aparato separado y opuesto a la sociedad (la problemadtica de
la democracia), que Marx habia expuesto en “La cuestién
judia”. '

El novum, aquello que separa un tiempo de la continuidad
con el pasado, la tradicién, inaugurando una Newuzeit, Gramsci
lo percibe sobre todo en la potencia constitutivamente
expansiva de la razén burguesa dirigida a permear y
conformar aquello quese le opone; la energia que la anima
se muestra llena de politicidad. 1.a razén moderna nacida en
Europa es una razén intrinsecamente politica, y plantea el
problema de la democracia.

Veamos cémo en los Cuadernos... se fijan algunos puntos de
referencia para determinar el origen de la modernidad y las
lineas de desarrollo, los puntos de viraje y de crisis, sus
contradicciones internas.
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En las notas sobre humanismo y Renacimiento, Gramsci se
preocupa por allanar el terreno del equivoco que sin
embargo acompafié a su propia interpretacién, consistente
en la idea de que se puede hacer coincidir el inicio de la
civilizacién moderna con el de un pleno humanismo, de un
antropomorfismo que eleva al hombre al centro del universo,
liberandolo de todo vinculo trascendente, teolégico-
cosmolégico, considerando absoluta desde el inicio la
subjetividad humana.

¢Qué significa decir que el Renacimiento descubrié al hombre,
hizo de éste el centro del universo, etcétera, etcétera? éQuizas
que antes del Renacimiento el hombre no era el centro del
universo, etcétera? ¢De veras antes del Renacimiento el hombre
no era nada y devino todo? Parece que es necesario decir que
antes del Renacimiento lo trascendente formase la base de la
cultura medieval, pero los que representaban esta cultura
eran quizis nada o aquella cultura no era el modo de ser todo
para ellos? Si el Renacimiento es una gran revolucién cultural,
no es porque, de la nada, todos los hombres comenzaron a
pensar que eran fodo, sino porque este modo de pensar se
difundié, devino universal... No se descubrio al hombre, sino
que se inici6 una nueva forma cultural, o sea, un esfuerzo
para crear un nuevo tipo de hombre en las clases

dominantes.!!

Me parece que la cita merece un comentario mas preciso.
Gramsci considera inaceptable —en el fondo, banal— hablar
de descubrimiento del hombre, de centralidad del sujeto humano,
para definir la revolucion cultural del Renacimiento que

inaugura el tiempo moderno.

Antes que nada, el hombre como entidzd unitaria que pueda
fungir de fundamento del proceso de laicizacion del mundo,
para Gramsci no existe. “La naturaleza del hombre es el
conjunto de las relaciones sociales que determina una
conciencia histéricamente definida; esta conciencia sélo

puede indicar aquello que es natural o contra la naturaleza” .2
“Digamos, entonces, que el hombre es un proceso, y
precisamente es el proceso de sus actos”,!® puesto que el
humanismo, con su idea de un sujeto unitario y compacto

emaym
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histérico que le dé sentido y
de lugar. De hechc.>, en la
la idea inmanentista que
lo que debe ser fijado no
n el centro de la imagen
de expansién, de difusién,
la vida de un cierto

que sea el sustrato del proceso
direccién, esta radicalmente fuera
transicién de la idea trascendente a
marca la cultura del Renacimiento,
es el lugar de un supuesto hombre €
del mundo; mis bien, la capacidad

de penetracién, hasta en las raices de
modo de pensar el mundo y a los hombres. En fin, para usar

conceptos y terminologias hoy muy de moda, en el origen .de lo
moderno no se discute la pérdida de fundamento del sujeto
humano frente a una realidad trascendental que le aseguraba
la permanencia mds all4 del fluir del tiempo, y €l consecuente
volverse metafisico como fundamento tendencial e
irreversiblemente absorbido por los productos de la propia
actividad histérico-empirica (puesto que el fracaso de aquel
proyecto comporta, afiadimos nosotros, el fracaso de
cualquier idea de autoliberacién de la humanidad), sino la
conexién nueva, compleja y contradictoria de tiempo y
fundamento, o de ciencia y procesos vitales; conexién
requerida por la ruptura de la dimensién de casta del saber'y
de la libertad. Para Gramsci, aqui es decisivo determinar con
claridad qué se debe entender como un “nuevo tipo de
hombre”, porque esto tiene que ver, y de muy cerca, con la
cuestién del sujeto humanista. Seguramente es considerado
regresivo el tipo de literato humanista, el cual no obstante que
hizo propios todos los elementos de la nueva cultura,
inmanentismo, individualismo, autonomia de la religién,
permanece prisionero del viejo mundo medieval, en la
medida en que “representa la separacién de los intelectuales
de las masas que se nacionalizaban, y por tanto una
interrupcién de la formacién politico-nacional italiana, para
retomar la posicién (en otra forma) del cosmopolitismo
imperial y medieval”.14

El grado de modernidad de la nueva cultura se mide, mas
alld d.e la letra, en su expansién, su capacidad de encontrar su
Proplo fu@mnto. El sujeto de la filosofia moderna, del
1nmaneptlsmo y de la autonomia, o toma la via de la
conexién ético-pasional, o es reabsorbido por la tradicién
cosmopolita y eclesidstica (véase la experiencia italiana), o,
como veremos, se dispersa en la crisis contemporinea, en la
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red de funciones sistémicas, y asiste impotente al
resurgimiento de la instancia religiosa.

Desde esta perspectiva, se aclara el sentido de la cita
dedicada a Maquiavelo: “Maquiavelo representa en ITtalia la

idea de que el Renacimiento no puede ser tal sin la fundacion

del Estado nacional”.’®
Fl Renacimiento es la formacién del Estado nacional; éste

parece ser el fundamento politico-pasional al que se sostiene
el lamado sujeto humanista, el principio filoséfico subjetivo.
El cosmopolitismo imperial o catélico, cualquiera que sea el

grado de finura de sabery cultura que expresa, pertenece al

pasado, esté fuera del contexto de la Neuzeit.

En los Cuadernos..., €l Estado aparece como un sistemna
complejo de instituciones (sobre las cuales Gramsci dira cosas
absolutamente originales con relacién a la cultura del
movimiento obrero), las cuales median élicamente con las
funciones intelectuales, para nacionalizar a las masas. No es
éste el lugar para desarrollar la complejidad de los motivos
que estin en torno al tema del Estado ético gramsciano; me
limito aquf a recalcar el relieve atribuido por Gramsci a un
rasgo distintivo de este aparato de dominio que lo diferencia
de todas las demds formaciones politicas precedentes: la
territorialidad.

Discutiendo criticamente un ensayo de Rostagni y su
afirmacién de que la literatura latina expresa una cultura
nacional, Gramsci afirma:

No se puede hablar de lo nacional sin lo territorial: en
ninguno de estos periodos el elemento territorial tiene
importancia que no sea meramente juridico-militar, o sea,
estatal, en el sentido gubernativo, sin contenido ético-
pasional.16

L_a territorialidad aparece sobre todo como sinénimo de lo
nacional, y por tanto de nacional se puede hablar sélo
cuando “un contenido ético-pasional” se introduce en las
formas de la racionalidad politica. En la identificacién
m;)de.{na de politico y estatal, Gramsci no encuentra la
15: ;aczlo(; ii)lr gzzl;le{na de’la sgbcrania ni del conflicto (asegurar

, , $Ino mas bien la apertura de un problema
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risis del Estado del siglo
tos antes desconectados,
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politicidad—racion ' o da
libertad, y masas vivientes ligadas a una existenclia

entre las particularidades de la necesidad-pasién y la

trascendencia de la instancia ético—rcligiosa.‘?

Lo poh’tico-cstata] hace aparecer en el honzontcf, en cuanto
se basaenlo ético—pasional, la posibilidad de medlar la )
necesidad con la libertad de modo inmanente y no a traves
de la ilusién o esperanza religiosa. La mediacién pue.de ser
asegurada por la expansién de la conciencia y de la ciencia.

La religién es la mds mastodéntica de las utopias, o sea, la mds
mastodéntica metafisica aparecida en la historia; es el intento
mas grandioso de conciliar de forma mitolégica las
contradicciones histéricas: afirma, es verdad, que el hombre
tiene la misma naturaleza, que existe el hombre en genera.l,
creado igual a Dios y por ello hermano de los otros hombres,
igual a ellos, libre entre ellos y que, como tal, se puede
concebir reflejandose en Dios, auloconciencia de la
humanidad; pero afirma también que todo ello no es de este

mundo, sino de otro [utopia].18

Por esta razén profunda, Gramsci cree que la cuestién de
lo politico moderno no puede no ocuparse del problema
religioso; sin embargo, no puede resolverlo. Como probaron
muchos estudiosos catélicos, Gramsci no posee una
perspectiva iluminista frente a la conciencia religiosa o, mejor
dicho, frente a la realidad; no cree que se trata de un enor, de
un volverse oscura la conciencia por ignorancia o falta de
conciencia y autonomia, por lo cual la tarea del laico es la de
enunciar la verdad para que se disuelva el error y se instaure
la perfecta transparencia de la conciencia teérica. No.
Gramsci piensa que la religion nace de una profunda
necesidad de los hombres, necesidad real y para nada ilusoria
como necesidad, a la cual hay que dar respuesta verdadera y
real, y no metafisica. (Es un problema abierto el de si la
experiencia religiosa puede ser traducida al lenguaje politico,
pero no hay duda de que la dimensién politica sea un factor
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integrante del espiritu religioso cristiano y s6lo bajo su
p.erspectiva se entienden plenamente las divisiones que en el
nivel teolédgico se produjeron y contindan produciéndose
entre quien ve el destino de la comunidad en la historia y
quien ve la salvacién del individuo en la temporalidad
contraida por la conciencia.)"®

Por otra parte, Gramsci percibe con agudeza la tensiéon
entre lo politico y lo religioso, constitutiva de la modernidad,
pero su lectura difiere de las interpretaciones que neutralizan
o expulsan la contradiccién que él, al contrario, ve entrar en
las formas de la unidad social y espiritual. Las implicaciones
abiertas por el Estado nacional, no sélo son cerradas por las
formas confesionales del Estado, sino también por aquellas
formas de Estado absolutista teorizadas por Hobbes y por
tantos liberales, dirigidas a neutralizar la instancia religiosa
mecanicamente, reduciéndola y aniquilando el fundamento
ético y pasional de la razén politica.

En todo caso, en la concepcién politica del Renacimiento, la
religién era el consenso y la Iglesia la sociedad civil, el aparato
de hegemonia del grupo dirigente que no tenia aparato
propio, o sea, no tenia una organizacién cultural e intelectual,
sino que sentia como tal la organizacién eclesidstica universal.
Se es fuera del medievo sélo por el hecho de que
abiertamente se concibe y se analiza la religién como
instrumentum regni.2® ‘

Al contrario, es ficilmente entendible el papel fundamental
que Gramsci atribuye a la Reforma protestante en la
configuracién del perfil de la modernidad. Naturalmente,
esto no es algo original: toda la tradicién alemana esta
construida sobre ello, desde el idealismo hasta el historicismo
y Weber. Pero el acento peculiar de Gramsci, mis alld de la
repeticién literal de los temas weberianos, cae sobre la
“reforma moral e intelectual” de masas, es decir, que los
nuevos fermentos culturales'subjetivos e inmanentistas se
elaboran en el interior de las masas religiosas gracias a la no
sepgracién de sus intelectuales, segtin una perspectiva
decididamente antiweberiana. : ‘

Si nos acordamos del punto en el que iniciamos para
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ilustrar el sentido que da Gramsci al corte en el tiempo
representado por la modernidad —a la}func.lon epo ™
de la burguesia—, llama la atencién el énfasis del ﬁ,n de cas
cerraday de la autorrepresentacion fic la burguesia como
fuerza capaz de absorber todala socu?dad; un saber y un )
poder tan activos que entran en relac16'n con lo_ot.ro de si,
con aquello que desde siempre no es ni sabe‘r,m Podcr, sino
pasion, en el doble sentido de pacto y de accion sin
conciencia, domindndola y también intentando asimilarla.

Este saber y este poder en la reconstrucciéon _
histérico-teérica gramsciana culminan paradigmdaticamente:
por una parte, Hegel; y por otra, el jacobinismo de la .
revolucién francesa. También esto no es para nada original,
pero hay un acento nuevo que resuena en los textos
gramscianos.

El idealismo hegeliano “intentd superar las concepciones
tradicionales de idealismo y materialismo en una nueva
sintesis que ciertamente tuvo una excepcional importancia 'y
representa un mormento histérico mundial de la bisqueda
filosé6fica”™ 2

En otro lugar busca explicar de modo mds articulado en
qué consiste esta superacién de idealismo y materialismo
operada por Hegel, y que es un momento histérico mundial
de la bisqueda filoséfica:

Toda la filosofia que existié hasta ahora nacié y es expresién
de las contradicciones intimas de la sociedad, pero cada
sistema filoséfico por si solo no es expresién consciente de
estas contradicciones, porque esta expresién puede ser dada
sé6lo por el conjunto de los sistemas filoséficos.

Cada filésofo estd, y no puede no estarlo, convencido de
expresar la unidad del espiritu humano, o sea, la unidad de la
historia y de la naturaleza: de otro modo los hombres no
actuarian. .

Hegel representa en la historia del pensamiento filoséfico
un lugar per se, porque en su sistema, de un modo u otro,
aunque sea en la forma de novela Sfilosdfica, se comprende qué
es la realidad, es decir, se tiene en un solo sistema y enun
solo filésofo aquella conciencia de las contradicciones que
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antes era dada por ¢l conjunto de los sistemas, por el
conjunto de los filésofos en lucha entre ellos y en
contradiccidén entre si mismos.?

La superacién de la contraposicién entre idealismo y
materialismo se da por la historicidad de lo verdadero, €
historicidad quiere decir contradiccién. La subversién de.la
posicién filoséfica de Hegel, quien interpreta en profundidad
el mundo moderno, se manifiesta en el entendimiento de la
verdad, del pensamiento como constitutivamente afectado
por la contradiccién, por lo negativo, por lo otro de si que lo
determina y lo hace moverse, no en el circulo eterno de las
puras ideas, sino en la realidad empirica de la historia. Pero
esto al mismo tiempo significa que la historia ya no es el lugar
de la pura dispersién, de la multiplicidad insensata que uno

trata de mantener alejada o dominar. Mis bien, en la
temporalidad histdrica se encarna el concepto (y la polémica
antikantiana de Hegel se comprende plenamente s6lo alaluz
de este problema). o
El concepto toma sustancia del tiempo, de su multiplicidad,
y lo que estd en el tiempo, la praxis multiple, no se dispersa
en la oscuridad de lo insensato, de lo que no tiene verdad (y
que se consuela con las promesas de un infinito que se
dispone eternamente en un mds alld), sino que se protege y
salva por el concepto. Se superan asi materialismo e
idealismo en una conexién y un proceso de pcnsamiento y su
contenido. Pero el pensamiento, su potencia unificadora, la
libertad absolutamente independiente, puede, o mas bien
debe, realizarse. Si el tiempo y el concepto encontraron esta
su conexién determinada e intrinseca, la verdad, la filosofia,
no se disuelven en el tiempo como si se debilitasen,
alejandose de su principio, segiin un esquema inmanentista y
secularizador. (La verdad, alejindose de su base trascendente
y cayendo en el tiempo, debilita su principio hasta devenir
simple funcién incorporada en la positividad histérica,
diluyendo la instancia de evaluacién de la realidad empirica y
del criterio de verdad.) Al contrario, ella forma el tiempo, lo
determina, lo sustrae a la repeticién de lo siempre igual, en la
misma medida en la cual adquiere realidad. Pero esto significa
que la filosofia tiende a hacerse politica.
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En la concepcién, no sélo de la ciencia politica, sino en toda
la concepcién de la vida cultural y espiritual, tuvo‘enorme
importancia la posicién asignada por Hegel a los lntelectfmles,
que debe ser estudiada con precisién. Con Hege.l se corr,)lenza
a no pensar ya segun las castas o los estamentos, sino segin el
Estado, cuya aristocracia la conforman precisamente los
intelectuales... sin esta valorizacién de los intelectuales hecha
por Hegel, no se comprende nada (histéricamente) del

idealismo moderno y de sus raices sociales.?

La energia del pensamiento que no reconoce otra
autoridad fuera de si mismo, supremo legislador —para usar
una expresién kantiana—, quiere"historizarse, conformar el
mundo entero. El Estado ético hegeliano, con <l papel
mediador asignado a los intelectuales-funcionarios, deberia
constituir el modelo de realizacién del principio filoséfico
moderno tendiente a extender a todos los hombres 1a forma de
la racionalidad burguesa.

La concepcién de Hegel es propia de un periodo en el cual el
desarrollo en extensién de la burguesia podia aparecer
ilimitado; por tanto, la eticidad o universalidad de ella podian
ser afirmadas: todo el género humano sera burgués. Pero en
realidad sélo el grupo social que pone el fin del Estado y de si
mismo como fin que debera ser alcanzado puede crear un
Estado ético, tendiente a poner fin a las divisiones internas de

los dominados y a crear un organismo social unitario, técnico-
moral.24

En lo politico, Gramsci, revisando un juicio muy critico de
sus tiempos juveniles, encuentra en la experiencia jacobina el
intento por traducir en la realidad la tendencia originaria del
Estado moderno a la unificacién y autofundacién, recogiendo
al mismo tiempo sus limites intrinsecos.

...hay que estudiar la iniciativa jacobina de la institucién del
culto del ente supremo que aparece por tanto como un intento
de crear identidad entre Estado y sociedad civil, de unificar
dictatorialmente los elementos constitutivos del Estado en
sentido organico y mas amplio (Estado propiamente dicho y
sociedad civil), en bisqueda desesperada por dominar toda la
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vida i
o Popular y nacional. Pero aparece también como la
mera rai. i i i
prime aiz del Estado laico, independiente de la Iglesia, que
enc imi i
o y uentra en si mismo, en su vida entera, todos los
mentos de su personalidad histérica.2s

Lo que impresiona a Gramsci del jacobinismo, mds alld de
1(38 'resulta-dos histéricos muy marcados por rasgos negativos
(“dictatorialmente™), es la funcién intelectual que en el
momento mismo en el que se pone como elemento dirigente
busca arrastrar y unificar toda la “vida popular y nacional”.

En estas figuras, tanto del idealismo hegeliano como del
Jjacobinismo que se sostienen en la dimensién ética del
Estado, Gramsci se fija en la capacidad de movilizacién, de
activacién de las masas de parte del principio subjetivo
moderno. Este, con su energia y potencia originarias, tiende a
romper la inmovilidad natural de las masas subalternas y
hacerlas entrar en el circulo de la historicidad, en la misma

medida en que empuja al pensamiento, a los intelectuales
—aquellos que saben—, a entrar en relacién con la multitud
para llegar a un tema y a una expresién caros a Spinoza.

Los tres pilares de la modernidad, “el espiritu critico, el
espiritu cientifico y el espiritu capitalista o, mejor,
industrial”,® impulsan con diferentes modalidades a
modernizar a grandes masas humanas; con la ciencia y el
espiritu critico, rompiendo los vinculos de la tradicién
religiosa; con el industrialismo, las ligas naturalistas e
instintivas; y se crea asf una difusa y relativamente
homogénea racionalidad de masas.”

Vehiculo de mediacién de todo ello en Europa es el Estado
nacional, con sus aparatos del consenso que incorporan las
funciones intelectuales. Pero, y aqui sélo podemos insinuar,
Gramsci ve con extremo interés el fenémeno del
americanismo, el mds gigantesco de los esfuerzos hechos para
racionalizar y conformar socialmente sin la mediacién
estatal-nacional, y por tanto, no sélo capaz de afirmarse con
una extensién y profundidad inauditas, sino de representar la
base real, el terreno de conflicto més avanzado para la

superacién de la forma de dominio estatal.?®

Lo especulativo, lo dictatorial (también lo mecdnico en el
taylorismo), que en el jacobinismo y en el idealismo se unen,
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estdn ligados a la estructura aporética que funda a ambos: ]
realizar el reino de la libertad —unificacién del género | Hobbes’s f
humano— dentro de las formas para nada absolutas, sino . ‘

Leviathan

histéricamente determinadas, de la constitucién
especificamente material de una clase. Que todo el mundo se

haga burgués es tan ideolégico y contradictorio a la vez como = = 1
la pretensién de afirmar que la libertad debe realizarse. La e ——— 2
libertad estd inmersa en un proceso que es de

transformacién, pero dentro de una categoria dada. Tender a

la asimilacién, a la unificacién de teoria y praxis, a la vez que

gobernar y dominar tal desarrollo en el horizonte de la

libertad alcanzada sin que la autoorganizaciéon de la praxis

pueda historizar la forma general del proceso, es lo que

convierte a la libertad en dominio.

Como sucede un estancamiento y se regresa a la concepcion
del Estado como pura fuerza, la clase burguesa es saturada: no
sélo no se difunde, sino que se disgrega; no s6lo no asimila
nuevos elementos, sino que pierde una parte de si misma (o al
menos las pérdidas son enormemente mas numerosas que kas
asimilaciones).?

...desta crisis no estd mds bien ligada a la caida del mito ded
progreso infinito y al optimismo que dependia de &. es dedir.
a una forma de religién mas bien que a la crisis del
historicismo y de la conciencia critica? En realidad. la
conciencia crilica era restringida a un pequeno circulo;
hegemonico, si, pero restringido. El aparato de gobiermo
espiritual se rompié y hay crisis, pero ésta es también de
difusién, o sea, llevard a una nueva hegemonia mis segura ¥
estable.%0

El individualismo posesivo (expresién de un estudioso del
pensamiento de Hobbes), ¥ que subyace en aquella idea de
unificacién de la humanidad bajo la hegemonia burguesa,
demuestra la imposibilidad esuructural de este proyecto;
cuanto mas, las masas se activan, se vuelven subjetivas,
coparticipes del desarrollo.

El individualismo, que devino antihistérico hoy, es aquel que
se manifiesta en la apropiacién individual de la riqueza,
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mientras la produccién de la riqueza se ha socializado siempre
mas... Si hombre es sélo quien posee, y si es ya imposible que
todos posean, {por qué seria antiespiritual buscar una forma
de propiedad en donde las fuerzas materiales integren y
contribuyan a constituir todas las personalidades?*?

La critica que Gramsci hace en los Cuadernos... al
neoidealismo de Croce y Gentile —para nada ané]'oga auna .
variante provinciana de la gran cultura europea, sino
testimonio de alto nivel de 1a problematica de la época—
surge de la conciencia de que el neoidealismo r?prescnta un
intento sostenido por la incorporacién revisionista dela
filosofia de la praxis, de empujar a los limites extremos de la

realizacién de la filosofia, de estrechar en un nexo NUEvVo
pensamiento 'y voluntad, dando asn"una respuesta
hegeménica (revolucién pasiva) al ingreso de las masas al
circuito espiritual. : : .
La identidad de historia y filosoffa, ala cual Croce llega con
dificultad y con grandes incertidumbres, senala para Gramsci
la presién que la filosofia de la praxis ejerce sobre su -
pensamiento, la imposibilidad ya de reservar el pensamiento
a la esfera de la verdad, un lugar aistado, separado del proceso 'y
del actuar histéricos. En la identificacién croceana, que exffibe
los rasgos mas clasicos del historicismo, se puso un énfasns v
representado por la idea de la libertad viviente en el Cll’C}l}O
de la philosophia perennis'y acompainada por la responsabilidad
del fildsofo (de quien sabe y vive en la dimensién de la verdad),
sustraida de las contaminaciones de las pasiones-voluntades
en cuanto puro pensamiento, libertad que forma et circulo
eterno en el que corre lavidayla accién de los hombres,
cualesquiera que sean su crecimiento y desarrollo.

Hablaba yo de rasgos cldsicos del historicismo croceano.
Gramsci habla del lado especulativo, porque aqui aparece
aquella continuidad, aquella temporalidad homogénea que
sin embargo se podria atribuir al materialismo histérico. En
efecto, la temporalidad croceana, mads kantiana que
hegeliana, no se conceptua (yno es casual, ciertamente, que
Croce, durante su larga vida de mediacién, haya
repetidamente vuelto a criticar con exactitud las primeras
categorias de la 16gica hegeliana, aquellas precisamente que
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fundan el devenir, y es en este aspecto de la reforma de la
dialéctica que Gramsci ve la cara regresiva del neoidealismo,
en comparacién con Hegel).

Asi, el tiempo no se determina cualitativamente, no tiene su
densidad légica, sino que discurre acumulando simplemente
cantidades de accién y de vida que el horizonte formal de la
libertad es llamado a organizar y dar armonia en un contexto
de sentido y compatibilidades.

Esta es, precisamente, la garantia contra la caida de la
dispersién relativista y fenomenologista, tras la cual Croce ve,
y se angustia por ello, agitarse la indomable fuerza de la
barbarie vitalista. De la temporalidad no hay que esperarse
nada nuevo que traiga consigo la sefial de la libertad. He aqui,
entonces, la clausura historicista del tiempo.

Varios intérpretes pusieron énfasis en cémo la lectura de la
Historia de Europa impresioné profundamente a Gramsci,
porque era la prueba mas evidente de la fuerza de
condicionamiento de la filosofia de la praxis. En la Historia de
Europa, Croce ya no habla de filosofia de la libertad, sino de.
religion de la libertad, 1a filosofia que se plantea como religién,
como ideologia-praxis (ética conforme), debe organizarse,
devenir partido, contraponerse como concepcién del mundo a
otras concepciones del mundo; sustancialmente, politizarse,
recogiendo la sensibilidad, la historicidad, la particularidad,
en la forma pura. Una filosofia que deviene ética, lo
verdadero-falso que se mezcla con el bien-mal, algo que la
originaria teoria de los distintos croceanos habian rechazado
netamente.®

Pero hay otra critica que Gramsci usa frente a la religién de
la libertad croceana para sacar a la luz su contradiccién
interior: que ella es una religién de los intelectuales, de los
estratos altos de la sociedad; ella encuentra obstaculos para
difundirse en toda la sociedad desde muy temprano, tanto
que, contradiciéndose a si misma, debe dejar subsistir a la
religién catélica como concepcién del mundo y norma de
conducta de las clases populares y subalternas.

No se puede quitar la religién al hombre del pueblo sin
sustituirla inmediatamente con algo que satisfaga las mismas
exigencias por las que la religion nacié y permanece.

i

| Storia
' dell’Europa
l nel secolo XIX

"‘ Benedetto Croce
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Hz_ly algo de verdad en esta afirmacién de Croce, pero, éno
conuiene una confesién de la impotencia de 1a filosoffa
1de;.ihsla para devenir una “concepcién del mundo integral y
‘nacional”?3

. Asi, no obstante el extremo intento de unificacién, saber y
wda”‘: permanecen escindidos. Mientras el inmanentismo
propio de la filosofia moderna se plante6 como desarrollo y
salvacién, autoafirmacién de la vida, a un cierto punto se le
separa, abandondndolo a la religién. Si bien en muy gran
medida la atencién de Gramsci en los Cuadernos... se polariza
por la salida neoidealista del proyecto de la razén moderna,
no faltan sin embargo consideraciones, ciertamente menos
estructuradas y acabadas, sobre los desarrollos técnicos y
manipulatorios que se encuentran ahi. Comenta la posicién
del grupo del Saggiatore contenida en “Critica fascista” en
estos términos: “Unico criterio de verdad es el experimento,
la inmanencia del pensamiento en lo realmente sabido. La
Unica mediacién entre el pensamiento y lo real, la ciencia...
de esta actividad humana que se realiza en la historia, el
Estado es el control y la medida”. Gramsci escribe:

1. ¢O en lo realmente vivido, o sea, en la identidad de teoria y
practica? 2. Pero, ¢la ciencia no es también pensamiento?; en
lugar de ciencia, tecnologia, y entonces entre la ciencia y lo
real la inica mediacién es la tecnologia. 3. Pero, {qué significa
el Estado? ¢Sélo el aparato estatal o toda la sociedad civil

organizada? ¢O la unidad dialéctica ente el poder gubernativo
y la sociedad civil?3s

Me parece importante recalcar que, en el aspecto
puramente técnico-cientifico del proyecto moderno,
Gramsci encuentra una forma de inmanencia que quita lo
que €l llama “lo vivido” o la identidad de teoria y praxis, y

que no hay que entender, por tanto, como se tiende a decir
hoy, como una separacién de la racionalizacién y
Juncionalizacién equilibradas entre lo biolégico ylo
trascendente.
Lo que impulsa la reduccién de la ciencia a tecnologia
como tinica relacién entre saber y realidad, a una

manipulacién integral fingida de las cosas y de los hombres,
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es la exclusién del lado activo de lo real, asi como csl'o Cacl
deviene un objeto puro de manipulac'f()n de la ciencia. Cac 12
dialéctica y por lo tanto la uni@d posnble entre tcon'z_ly i
praxis. En este terreno de Lcnsnones,iloma”cu'cq)o la fi c:;:) -
dela praxis, enraizada en la modernidad, sl' l?len su A
nacimiento sea la declaracién de una subversion, de un
nuevo inicio de la historia. Gramsci, quien en total cita pocos
textos marxianos, no sélo traduce las Tesis so’brf Feuerbach,
sino que hace de ellas el eje de su lectura prictica del
marxismo. La tesis 11 —los filésofos hasta ahora
interpretaron el mundo; ahora se trata de transformario—
Gramsci la lee cargdndola de un valor fundador. El saber del
mundo ya no puede limitarse a inlerpretar el mundo, p’orquc
su lugar separado que le aseguraba libertad y autonomia fue
progresivamente corroido en el proceso p.roplo de la
modernidad, que por su intima dialéctica 1mpulsa_ el sa.b-cr a
entrar en el mundo y compartir con él su contradictona
multiplicidad. Pero, para Gramsci como para Marx, no se
instaura una nueva relacién entre filosofia y mundo si no se
subvierte la praxis, si no cambian el inicio, la formay el' sujeto
del proceso. Ninguna linealidad o continuismo historiasta. v
menos, como ya vimos, humanismo.

Sin embargo, estas criticas regresan, en momentos y
contextos diferentes,* casi para recalcar la fragilidad de la
interpretacién gramsciana del marxismo, que la hace una
simple variante (y no tan refinada) del historicismo
humanista, ya fuera de lugar por una'realidad siempre mas

desencantada y despegada de un sujeto fundador. ¥ organizada
en meras funciones sistémicas.

La famosa férmula engelsiana —el proletariado heredero
de la filosofia clasica alemana—, retomada y recalcada con
acentos fuertemente polémicos frente a Croce, con el fin de
reivindicar el caricter filosé6fico, autéonomo v autosuficiente
del marxismo, en Gramsci no alude a la instalacion del
proletariado dentro de una forma dada de conciencia para
desarrollar las potencialidades restringidas o desviadas por la
estrechez de la base de clase o resolviendo las aporias. Desde
este punto de vista, a Gramsci no se le puede asimilar al
Lukics de Historia y conciencia de dlase; la tilosofia reivindicada
para el marxismo que se refiere a la constitucion del sujeto
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g:]]‘;‘icge::;; ta;ner?[e no es la solucié'n del problema filosdfico
< ad sujeto-objeto de la historia. La herencia
filoséfica del idealismo es recogida e j i
donde la historicidad atad lgld'al . lny?ruc}a'en aque! puno
la forma baja a Ia tiorrs Coe a la dimensidn légica y el cielo de
mpartiendo con ella sus lacerantes
fracturas.

L.a superacién del idealismo en las criticas antihistoricista y
antildla]éctica se ve en la constitucién de un limite, de una
resistencia a conceptuarse en un mas alld respecto al terreno
dct formacién y manifestacién (histéricas) del concepto
mismo. Este creo que es el punto de encuentro de posiciones
filoséficas si atin muy divergentes entre ellas; desde los
heideggerianos que miran el pliegue irreductible a la
temporalidad histérica del Dasein, hasta los ontonaturalistas
(Hartmann y el mismo Lukdcs confirman la visién humanista
de la conciencia de clase), que en el asomo de una naturaleza
sin mediacién perciben el asidero para una oposicién a la
totalidad idealista; y los misticos, que escuchan las sefnales
desde lo Alto que muestran su diferencia (Levinas,
Rosenzweig).

Gramsci se coloca en otra perspectiva: la filosofia de la
praxis encuentra su origen en la ruptura de la homogéneay
unitaria concienciaciencia de la historia y en la critica de la
ilusién de lo tnico del sujeto, e intenta constituir
politicamente la praxis en sujeto. Conviene detenerse un
momento sobre el devenir sujeto de la praxis. Con Gramsci,
precisamente por la mundanizacién integral, el nexo
filosofia-praxis no lleva a una identificacién dogmitica de un
sujeto portador de la totalidad (verdad) y por tanto del saber
(como en Lukdcs); no hay, ni puede haber, un punto (una
conciencia) del mundo donde la unidad se realice si
precisamente la filosofia de la praxis es conciencia critica de
las laceraciones del mundo, de sus contradicciones y

divisiones contra la apariencia de la unificacién. Pero la
praxis no se dispersa en la dimensién subalterna de la eterna
desigualdad, fragmentacién impotente; la praxis se pone
como filosofia, o sea, comprensién del proceso enteroy
esfuerzo y tendencia que realizaran la unificacién que no estd
dada en ningiin punto, sino que estd inscrita en el mundo
como posibilidad.
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Si se quiere, el caracter paraddjico de la.ﬁk;sr)ﬁa (’]e la
praxis que muchos le reprochan, en eSp:(‘fl{ﬂ] los catblicos,
est4 en ser critica y filosofia a la vez, escision y conceplo.
Pero, ¢no es ésta la paradoja de la dialéctica? Acusar a
Gramsci de no respetar aquellas reglas de pensamiento y de
vida que dicen que lo que es infinito se dispone en una
dimensién y lo que es finito y particular en otra, significa
culparlo de ser dialéctico como todos los que ven en la
Neuzeit el verdadero contacto de los contrarios.

Todo lo anterior no creo que tenga algo que ver con el
continuismo historicista. Al contrario, la delimitacién de esta
forma de conflicto exige la construccién de un concepto de
historia que corresponda a una temporalidad compleja,
donde no hay ya una conciencia simple y unificada que
separe e interprete el tiempo.

Es aquella impureza, de la cual habla Gramsci criucando a
Gentile: “Filosofia del acto” (praxis), pero no del “acto puro”,
sino del impuro, real en el sentido profano de la palabra™,*
que es critica de las formas dadas del pensamiento y que nace
en Gramsci, no de una exigencia genérica y economicista de
la materialidad de la praxis-trabajo, sino de aquella
dimensién histérico-epocal mundial de puesta en movimiento
de enormes masas humanas coparticipes del desarrollo,
arrastradas en la historia; ya no alteridad radical, naturalzza,
sino contradiccién interior de la historia de la libertad. Estas
masas tienden a devenir sujeto.

La estructura del mundo moderno esta marcada
profundamente por esta activacién que abrid una crisis
organica en las formas del ejercicio del poder v del saber, una
crisis de hegemonia. Gramsci no piensa realmente —al
contrario, es muy critico frente a toda tendencia catastrofista—
que el destino del mundo sea marcado. que hava alguna
fuerza oculta, un dios oculto, que guie los acontecimientos
hacia una salida predeterminada. Todo se juega en términos
de hegemonia, de civilizacién, frente a los mismos problemas:
dcudl destino deparan la libertad v la democracia en un
mundo donde miles de millones de hombres estan

enfrentados a la historia?

Geschichte und |

KJassenbewuﬁte'm'E
Georg Lukdcs |
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NOTAS

1 Para una sintesis eficaz de la interpretacién del pensamiento de Gramsci

como expresién del atraso de la sociedad italiana, se puede ver el ensayo

de E. Galli Della Loggia, Las cenizas de Gramsci, en V.A., “Egemonia e
democrazia”, en Quaderni Mondo Operaio, nim. 7, 1977 p. 88..
2 Quien mis aguda y licidamente leyé a Gramsci a la luz del proceso de
secularizacién es A. Del Noce, Il suicidio della rivoluzione, Rusconi, 1978.
3 Antonio Gramsci, Quaderni del carcere (en adelante citado como Q)
Einaudi, Turin, 1975 (Cuaderno 1, p. 83).

4 “Sobre el concepto de libertad. Demostrar que, exceptuados Jos catdlicos,

todas las demds corrientes filoséficas y practicas se desarrollan sobre el
terreno de la filosofia de la libertad y de la actuacién de la libertad”, en
ibid., p. 1 341.

5Q., p. 1418

56Q., p.-1415.

7 La critica de Del Noce quiere mostrar cémo, “recorriendo el hegelismo
en la forma de filosofia de la praxis, no se puede evitar el actualismo
como Gltimo momento. De la magnitud de esta critica se da uno cuenta

considerando cémo aquello que se podria lamar el encierro gramsciano del

marxismo en el actualismo lleva a convertir la revolucién, en el sentido
marxiano del término, en disolucién”. A. Del Noce, op. cit., p- 186.

8 Segtin esta linea interpretativa, por ejemplo P. Schiera lee la presencia de

Maquiavelo en los Q. Cfr. Drallo, “Stato vecchio allo Stato nuovo: mito
Machiavelli o mito Gramsci”, en V. Melchiorre, C.Vigna, G. de Rosa, A.
Gramsci, Il pensiero teorico e politico / La questione leninista, Citta Nuova
Editrice, Roma, 1979, t. 1, pp- 209-230.

? “Pero, iqué significa creativo? ¢Significara que el mundo exterior es creado

por el pensamiento? Pero, ¢de ciial y de quién?... La filosofia clasica
a.lcn?ana introdujo el concepto de creatividad del pensamiento, pero en
sentido idealista y especulativo. Parece que sélo la filosofia de la praxis
hizo dar un paso adelante al pensamiento... historizando el pensamiento
en cuan:lto lo asume como concepcién del mundo, como buen sentido
dlfundldo.cn la gran masa (y tal difusién no seria precisamente posible
pensarse sin la racionalidad o historicidad), de modo que se convierte en
norma activa de conducta”, en Q., pp- 1485-1 486.

10 bid., p. 937.

1 Jbid., p. 1 907.

12 Jbid., p. 1 874,

18 bid., p. 1 344,

4 1bid., p. 1 829,

18 Ibid., pp. 1 9131 944.

16 Ibid., p. 1 935.

m

emayos
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estudiosos catélicos a la cuestion de la razén en Gramsci, me Iim'ﬂolz
senalar los de G. Nardone, L'umano in Gramsci, en particular €l c:_-p?mb t
“Gramsci e la religione™; T. La Rocca, Gramsdi e la religione, Querniniana, .
1981; R. Vinco, “Una fede senza futuro?”, en Religione ¢ monds catiolico in
Gramsci, Mazziana, 1983. .
19 Me refiero como polaridades ejemplares cn el terreno cristiano a ba 1 }

desmitificacién de Bultmann sobre un aspecto y a la integral historizacién ‘ m

18 ., p. 472. De los muchos ensayos dedicados en los Gltimos 2ios por E[E w

de Cullmann por el otro.

20 0., p. 763.

21 Jbid., p. 1 487.

22 Ibid., p. 471. 4

23 Jbid., p- 1 054 y también p. 2 302. ] ™

24 Jbid., pp. 1 049-1 050.

% Jpid., g.P763. =
% Ibid., p. 83.

27 Interesantes ideas sobre el tema se encuentran en C. Mancina, m

«Individualita e conformismo”, en esta revista. G. Nardone, op.aL; .

Texier, “Razionalita rispetto allo scopo e razionalita rispetto al valore nei

Quaderni del carcere / Note preliminari per una ricerca critica’, cn Moden

Time; G. Ravatta e A. Cotoni, “Gramsci e la critica all'americanismo™. en

Diffusioni, nim. 84, Milin, 1989.

28 ., p. 2 132; sobre el tema del americanismo, véase F. De Felice,
“Introduzione a Antonio Gramsci”, en Quaderno 22, Americanismo ¢
fordismo, Einaudi, Turin, 1978; M. Teld, “Gramsci, il nuovo capitahsmo ¢
la modernizzazione”, en Critica Marxista, nam. 6, 1987.

29 0., p- 937.

%0 Ibid., p. 84.

31 C. B. Macpherson, The Political Theory of Possessive Individualism, Oxford.
1962.

320., p. 1784,

38 Ibid., p. 1 231.

3 Ibid., p. 1 294.

35 El drama del esfuerzo croceano de alcanzar la coherencia y la umidad esta
en el centro de las mis recientes investigaciones criticas que deshicicron
la imagen feliz y consolidada de un sistema filosofico compacto.
homogéneo, sin aporias. La monografia de G. Sasso sobre Croce ofrece
una contribucién esencial a la comprensién de las razones profundas que
animan la bisqueda croceana y que encuentran su alimento en el
contraste siempre mas advertido y nunca recompuesto entre la fuerza
viva y verde de la vitalidad y las formas de la razén. Cfr. G. Sasso, B. Croce,
La ricerca della dialettica, Ndpoles, 1975; y M. Giliberto, MalattiaSanita,
“Momenti della filosofia di Croce fra le due guerre™, en [t Centaure, num.
9, 1983, pp. 70-103.

%6Q., p. 1787

37 Ibid., p. 421.

%8 En particular, el ensayo de C. Vigna en ¢l volumen citado (*A. Gramsci, il
pensiero teorico e politico / La questione leninista™) insiste con gran
determinacién en iluminar aquella que cree es la insostenibilidad filosdfica
del supuesto avance del marxismo gramsciano en la inmanencia integral,
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aun si protesta su permanencia como filosofia. Véase C. Vigna,
Marxismo come filosofia della prassi”, en op. cit., pp- 33-89.
%0, p. 1492

INDIVIDUALIDAD
Y CONFORMISMO

claudia mancina

El tema del conformismo aparece en el
® Cuaderno 7, en una nota que probablemente
data de 1930 y que comenta un articulo publicado en la
revista ltalia Letteraria del 31 de agosto del mismo afio.!

La nota tiene un titulo significativo: “El hombre-individuo y el
hombre-masa”, que indica claramente el campo de referencia.
El concepto de conformismo nace en el contexto de la critica
de la psicologia de las masas y de la identificacién, hecha por
la misma, entre masas y grupos organizados, o “grupos
humanos bien disciplinados”.?

La acusacién de conformismo que el articulo comentado
dirigfa a dichos grupos es fuertemente rechazada por Gramsci:
“es menester senalar que la cuestién no es nueva y que la
alarma por parte de algunos intelectuales resulta cémica. El
conformismo ha existido siempre...”* La exhortacién al
individualismo y a la originalidad, como valores opuestos a la

Claudia Mancina.
Profesora de la Uni-
versidad de Roma e
investigadora del
Instituto “Gramsci”.
Tiene importantes
publicaciones sobre
los Cuadernos de la
cdreel, feminismo y
liberalismo. Ha parti-
cipado en el semina-
rio de la UAP sobre
“Crisis en el mundo
contemporineo”.
Diputada del PDS y
miembro de la direc-
cién de ese partido.

difusién del hombre-masa en el mundo contemporineo, es
indicio de la disputa entre dos formas distintas de vida
colectiva, una vieja y a punto de extinguirse, y una nueva, aiin
poco desarrollada.

A pesar de la aparente novedad, tan marcada en el
fenémeno del conformismo debido a su cercania con los
aspectos tipicos de la actualidad (las grandes fabricas, la
organizacién tayloriana del trabajo industrial), Gramsci
descubre una estructura permanente de la vida asociada:
“existia en el pasado el hombre colectivo o no? ¢Existia bajo la
forma de la direccién carismitica, como diria Michels?™

Sucede asi —ya en esta primera reflexién todavia inﬂgida por
el motivo que la originé— una profundizacién dc} término
conformismo que lo lleva lejos de su sentido habitual, hasta
hacerlo un concepto original y bien definido en el pensamiento

© Dialéctica, num.

26; verano-otoiio de 1994
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gramsciano.

Lo que evidentemente llama la atencién de Gramsci en esta
deformacién positiva de un término cldsicamente negativo es
la enorme paradoj_a y la eficacia heuristica que a él se asocia.
“Conformismo signiﬁca pertenecer a una sociedad, pero da
gusto usarla para contradecir a los imbéciles”, dice Gramsci
en otra parte.’

Sucesivamente, en algunas notas® de 1932 y 1933, hace uso
del mismo vocablo como equivalente de hombre colectivo,
como en el famoso e importante pasaje del Cuaderno 11,
donde afirma:

Por la propia concepcién del mundo, siempre se pertenece a
un determinado grupo que es precisamente el de todos los
elementos sociales que comparten un mismo modo de pensar
y de actuar. Se es conformista de algiin conformismo, se es
siempre hombre-masa u hombre-colectivo.”

El concepto conformismo tiene atin otro significado que lo
diferencia del simple término hombre-colectivo, y es su
relacién con una accién de conformar, lo cual explica la
pertenencia al campo tematico de la ética del Estado, o bien
de la funcién formativa de una cultura difundida, de modos
de vida colectivos correspondientes a las relaciones
productivas, que Gramsci (en su anlisis de la hegemonia
burguesa) atribuye al Estado moderno en general y también
al Estado del proletariado.

Este nexo temdtico aparece explicitamente en una parte del
Cuaderno sobre Magquiavelo:

Tarea educativa y formativa del Estado, que tiene siempre el
Rr?pésito de la creacién de nuevos y mejores tipos de
civilizacién, de adaptar la civilizacién y la moral de las amplias
masa populares a las necesidades del continuo desarrollo del
aparato econémico de produccién, y por lo tanto también de
elaborar fisicamente nuevos tipos de humanidad.8

) 'FJ pap’el especifico del conformismo en el campo de Ja
€tica serd el de la introduccién del andlisis de la problemitica .

CO]OFa(Elon de k.)s individuos en el nivel social. La nota citada
continda de Ia siguiente manera:
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{Cémo lograré cada individuo aislado incorporarse al _
hombre-colectivo y de qué modo se dari la presion ed‘ucauva
en cada uno obteniendo su aprobacién y su colaboracién,
haciendo libertad de la necesidad y la coercién??

Por consiguiente, el conformismo consiente una referencia
no del todo negativa al psicoandlisis:

El nticleo mis sano y aceptable del freudismo es la exigencia
del estudio de las repercusiones morbosas que tiene toda
construccién de hombre-colectivo, de todo conformismo social, de
todo nivel de civilizacién, especialmente en las clases que
convierten fandticamente en religion o en algo mistico el nuevo

tipo humano por alcanzar.1

Construccion de conformismo social como nuevo nivel de
civilizacién: evidentemente el término se despojé por
completo de su signiﬁ?ado (_)rigi.na”rio de reReEicién mcc.;inica
o imitacién (“conformismo jesuita”, como diria Gramsci,
oponiéndolo al conformismo dindmico).

También es obvio que la construccién que tenemos en
mente no es tanto la del Estado burgués, aunque esté
siempre en el fondo como contraste, sino la del Estado
soviético, o mds bien del hombre soviético: “Se presenta el
problema de la posibilidad de crear un conformismo, un
hombre colectivo, sin desencadenar ciertos niveles de
fanatismo, sin crear tabies, en fin, de manera critica...”"!

Mis adelante se vera la posicién (tedrica, politica y
biografica) de esta consideracién psicoanalitica de la Unién
Soviética. Mientras tanto, se insistira todavia sobre la gran
productividad del concepto de conformismo, el cual se
configura como el nexo teérico de temas muy importantes
del pensamiento gramsciano: el sentido comiin y la reforma
intelectual y moral; la difusién de las ideologias y el papel de
los intelectuales; la hegemonia burguesa, con su “ética del
derecho y del Estado”, y el problema del nuevo Estado; la
vocacién hegeménica del Principe moderno y el lugar que se
pueda reservar, en una concepcién moderna del mundo, a
nuevas ciencias surgidas en el terreno burgués, como la
psicologia y el psicoanalisis.
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una nota P
impuesto?zeell ?]ii-]bi l;())]r:cti-re colectivo o ?onformismo
(pero, conng 1’vo o conformismo propuesto

o unph he entonces ser atin llamado conformismo?)”.!2
com ] n’uﬁg (?e(j;z;;]mrzproducir en un cuaderno especial
oo canismo y fordismo textos de los

ua mos 1y 4 anteriores al encuentro casual con el tema del
c?nf(?rmlsm?, Gramsci no siente la necesidad de inferir este
termino, si bien la tem4tica sea justamente la adecuada.

Esta’m.os en 1934, Aparece ahora solamente de modo
esporadico (pero con un sentido mucho mas estrecho) una
vez en el ultimo Cuaderno..., el 29, dedicado al estudio de la
gramatica.’s

Es evic.iente que la materia de Americanismo y fordismo puede
ser considerada sin mds como parte del campo teérico del
conformismo.

La prueba es la repetida identificacién de éste con el
con’cepto hombre colectivo, que preside todo el anilisis del
fenon}eno americano, definido como “el mayor esfuerzo
COIC.CUVC.) que hasta ahora se ha verificado para crear con
rapldez. Inaudita, y con una conciencia de propésito nunca
antes vista en la historia, un nuevo tipo de trabajador y de
homb.re”.“ A este argumento principal se suma el vfnc);lo
constituido por el psicoandlisis, el cual (como se ha visto)
presente en el drea del conformismo, aparece también cn, el
Cuaderno 22, por las mismas razones y casi con las mismas
palabras: “e} psicoandlisis (su enorme difusién durante la
posguer.m) como expresién del aumento de |a coercién
;:Zj@dqerCIda por pz.ar-te del aparato estatal y social sobre los

Viduos y de las crisis morbosas que dicha coercié
determina”.1s on
am[:i l:ml:l:l;x; 361 tema del conformismo y el an4lisis del

eriva la claridad plena de la conexién (que

estd presente en ] Cuaderno 22
quc et on A adern ]o'é‘ lE)ero no desarrollada) entre Jo

*\ﬁ )
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]a creacién de nuevos habitos, de mO('ios nue‘vo.s de wdac,lde .
un tipo humano nuevoy adaptado al 1pdu5tr1a]1§fno moderno.
Ciertamente, en Americanismo y fordismo también 'e)‘(lsten
otros temas, como la revolucién pasiva, el corporativismo, la
relacién Estado-mercado, etcétera. .
Sin embargo, me parece que el interés comparauvo entre

riencia americana y la soviética sea el énfasis
. .
y me parece que tal interés

la expe la s¢
revaleciente de todo el andlisis,

no debe reducirse solamente al nivel econémico-politico, ya

ue es eminentemente ético, y se refiere sobre todo a las‘
modalidades de las construcciones de una nueva humanidad,
de una cultura nueva y de una moral nueva. El interés de
Gramsci va mis alli del puro aspecto econémico del debate
sobre la industrializacién.

Todo esto lo dice claramente la nota 11, dedicada en s.u
primera parte a Trotsky: “La tendencia de Leén Dav1dov1.”,
dice Gramsci, “estaba estrechamente conectada a esta serie
de problemas, lo cual me parece nadie ha notado”.‘e.

Pero “esta serie de problemas” la constituian precisamente
problemas de moral y de costumbres: la crisis de la
posguerra, la cuestién sexual (esta dltima, como se sabe,
ocupa un lugar importante en el Cuaderno 22).

Es evidente que Gramsci, aun reprobando los excesos
militaristas de Trotsky y repitiendo disciplinadamente su
opinién politica de condena al respecto, estd profundamente
de acuerdo con el dirigente bolchevique, hoy derrotado, pero
muy vitalmente activo cuando el joven sardo se encontraba
en Moscu, activo en una orientacién a la que probablemente
desde entonces €l se sentia cercano, ya que recogia la
invitacién de informar sobre el futurismo italiano con una
carta que Trotsky publicé con palabras de gran estimacién en
su volumen “Literatura y revolucién”.'”

Es justamente eso lo que ahora Gramsci recuerda con

aprobacién:

Elinterés de Leone Davidovi por el americanismo, sus
articulos, sus investigaciones sobre el byt y sobre la literatura
estaban menos desligadas entre si de cuanto pudiera parecer,
ya que los nuevos métodos de trabajo son inseparables de un
cierto modo de vivir, de pensar y de sentir la vida.18
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oo durat o sy son el publindos po
) - » ¥ después recopilados en
Revolucion y vida cotidiana, y programiticamente dedicados a
lo que “no es politica™ cultura, costumbres, habitos, vida
familiar, relacién entre los sexos, moral y la problemitica de
transformar todo esto en armonia con la transformacién de
las relaciones de produccién.
En estas péginas se suelen encontrar tonos muy parecidos a
los gramscianos.'®* Como Gramsci (aun si tal vez con una
mayor confianza en el proceso histérico), también Trotsky
parece convencido de que la formacién de una nueva cultura
y de un nuevo modo de vida son un proceso que debe
suceder desde abajo y en modo molecular, aunque sea por
efecto de las condiciones econémicas y sociales impuestas por
el Estado con métodos coercitivos, y Gramsci, en la nota
referida repite: “El principio de coercién, directa e indirecta,
en el orden de la produccién y del trabajo es justo”.?

Pero la transformacién de las costumbres y de la moral
debe suceder en las conciencias; no puede ser impuesta, si
bien deba ser favorecida por todos los recursos y ser la
finalidad de una multiforme actividad educativa. La
concepcién de un proceso cuya salida es considerada esencial
para el desarrollo y la sobrevivencia del nuevo Estado, pero
que tal Estado al mismo tiempo debe renunciar a regular
desde arriba o burocriticamente, abre una via muy amplia a
la problematica cultural y moral. Una senda sobre la que
Gramsci en comparacién sin duda ird mucho mads lejos y mds

a fondo que el dirigente bolchevique. La referencia a Trotsky,
sin embargo, es todo menos secundaria u hostil dentro del
espectro de los pensamientos gramscianos. .

Que la conexién entre americanismo y experiencia

soviética consista esencialmente de estos aspectos morales de
la industrializacién, m4s que del aspecto puramente
econdémico de ella, lo confirma el volver a tales temas y
pareceres en las cartas a Tatiana a propésito de la
enfermedad de Julia. En particular, la carta del 28 de octubre
de 1930 pone el paralelismo en modo inequivoco:

Julia se estd metiendo, insensiblemente, en las mismas
condiciones en las que se habia puesto Genia en 1919, o sea
?

no se quiere persuadir de que un determinado ritmo de
trabajo solamente es posible con ciertas compensaciones
integrativas del organismo y con un cierto método de vida, y
que de cualquier manera aquello que era al menos explicable
en 1919 no es en 1930 mds que un absurdo romanticismo.

.|
Po[r otra parte, no se trata de un fenémeno individual;
desgraciadamente, estd difundido y tiende a propagarse aun
mis, como lo prueban las publicaciones cientificas hechas con
relacién a los nuevos sistemas de trabajo introducidos desde
América. No sé si ti estas al tanto de esta literatura. Son
interesantes, asimismo, desde el punto de vista psicolégico, las
medidas tomadas por los industriales americanos, como Ford,
por ejemplo.

[...]

Ford da 6 ddlares por lo menos, pero quiere gente que sepa

trabajar y esté siempre en condiciones de trabajar, es decir,
que sepa coordinar el trabajo con el régimen de vida. Los
europeos somos atin demasiado bohemios, creemos poder
trabajar y vivir como nos place, como bohemios:
naturalmente, el maquinismo nos tritura, y quiero decir
maquinismo en sentido general, como organizacién cientifica
también del trabajo conceptual 2!

Es extraordinario que en esta carta Gramsci transite de la
Unién Soviética a América sin siquiera darse cuenta. Ademds,
estd seguro de lo que dice: “lo digo en serio porque conozco
muy bien la situacién, por haberla observado con atencién”.

No pretendo subestimar la importancia que tiene para
Gramsci lo econémico-productivo en sentido estricto. Las
relaciones técnicas de produccion son sin duda para él el
fundamento de cada nivel de civilizacién y, por lo tanto, de
cada configuracién histérica de la cultura y de la moral. La
cuestién es que el modo de vida es el presupuesto real del
funcionamiento de un modo de produccién. Un determinado
tipo de civilizacién econémica exige un determinado modo
de vida, una costumbre determinada. La moral y las reglas de
conducta entran de este modo en la objetividad determinada
histéricamente.



66
—_—

5“; ';::‘f:lizztpr:::\::s:s; :z :lue no sélo es objetivo y necesario
2nto, mbién un cierto modo de
Com[‘)ortarse, una cierta educacién, un cierto modo de
C?n\fl\fencia, etcétera. En esta necesidad y objetividad
histéricas (que ademas no son obvias y necesitan de quien las
reconozca criticamente y se haga su defensor en modo total y
casi capilar) se puede basar la universalidad del principio moral...22

La formacién del hombre colectivo no €s, pues, un proceso
que sdlo tiene que ver con niveles, por asi decirlo,
sobreestructurales: el mismo modo de produccién se basa en
un hombre colectivo para su funcionamiento, ya que no es
algo que se pueda mover espontineamente —o sea,
mecdnicamente—, sin la mediacién de una voluntad colectiva.
Esto lleva a Gramsci a distinguir entre estructura econémica y
actividad econdmica, siendo ésta el modo de obrar, el
comportamiento colectivo correspondiente a una estructura
econdémica. Y, como comportamiento, la expresién de una
voluntad colectiva, de una cultura real, de una concepcién
del mundo.

Refiriéndose a discusiones contemporaneas sobre el homo
oeconomicus, Gramsci afirma que éste es simplemente “la
abstraccién de la actividad econémica de una determinada
forma de sociedad, o sea, de una determinada estructura
econdémica”. Toda forma social tiene su homo oeconomicus, es
decir, una actividad econémica propia.?

En esta férmula no hay que ver un rasgo general de la
naturaleza humana, ni una abstraccién mistificadora, sino el
tipo ideal de los comportamientos correspondientes a una
determinada organizacién productiva. Estas observaciones
atestiguan que la estructura econémica no es para Gramsci
una estructura auténoma. Esta apoya su duracién y su
existencia material en la voluntad colectiva: en un conjunto
de actitudes, costumbres, valores, hibitos. En una palabra, en
un conformismo. Por ello el cambio de la estructura exige
una rdpida adaptacién de los modos de vida del hombre
colectivo: era el problema de Trotsky; es el problema de
Gramsci en Americanismo y fordismo, especialmente.

Las relaciones de produccién mds avanzadas no tienen la
fuerza de imponerse sélo por el hecho de estar dotadas de

nSayos
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una mayor productividad de la riqueza; éstas tinicamente
pueden prevalecer si la clase que las representa es capaz de
crear un nuevo tipo humano, un nuevo conformismo.

2. Por lo tanto, el concepto de conformismo se refiere a la
concepcién ética del Estado. Ello une la perspectiva, tipica
del siglo XIX, concepcién en la cual el término fue asimilado
por Gramsci (con sus referencias a la sociedad de masas, a la
psicolog'fa colectiva, etcétera) al anilisis de la hegemonia
burguesa, en Ia cual la teoria del Estado se encarna.’

El Estado ético es para Gramsci “un organismo social
unitario técnico-moral”, 2! en el cual ya no hay cabida para
una divisién entre gobernantes y gobernados. Esto lleva
consigo una unificacién de los modos de pensar y de vivir
que haga universal la cultura y la moral correspondientes al
tipo de relaciones productivas. La idea misma de semejante
unificacién de la sociedad es vista (segiin una interpretacién
muy cldsica de la revolucién francesa) como un producto de
la época de la burguesia o, mejor todavia, de su fase
expansiva. Esta es “propia de un periodo en el cual el
desarrollo en extensién de la burguesia podia parecer sin
limites: “toda la especie humana serd burguesa”.?

Esta concepcién lleva a lo que fue definido como
desdoblamiento o duplicacién de lo politico en el Estado y en la
sociedad civil.? La individualizacién de la sociedad civil (o
aparato de hegemonia politicocultural) no restringe a ésta a
la funcién ética que de esta manera se revela. Es m4s bien el
Estado en su conjunto que se transforma y asume un papel
cultural y educativo. (Esto quiere decir que una lectura
cultural del concepto de sociedad civil es erréneay que el
nicleo de la reflexién gramsciana sigue siendo el problema
de fundar el Estado, como lo atestigua la importante
referencia al jacobinismo). Tan es asi que el aparato judicial,
aun siendo represivo y por lo tanto perteneciente a la esfera
de la fuerza y no a aquella del consentimiento, queda inscrito
en la eticidad: “la escuela como funcién educativa positiva y
los tribunales como funcién educativa represiva y negativa
son las actividades estatales mas importantes en ese sentido”.?

Tal expansién educativa, este anhelo de universalidad, es la
parte constitutiva del Estado moderno, el Estado de una clase
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que vmc.ula su dominio a su capacidad de absorber
tendepcmlmcntc a la sociedad entera, y que por lo tanto
necesita un aparato estatal que se encargue de elevar el nivel
c.ulu.xral y moral de toda la poblacién. Gramsci define de la
siguiente manera la tendencia expansiva: “voluntad de
conformismo”.? Aqui nacen el régimen parlamentario y la
sociedad de masas. Este es el nudo que conecta el tema del
conformismo con la cuestién de la fundacién del nuevo
Estado, que Gramsci siempre trata en una especie de
enfrentamiento tedrico con la fundacién del Estado burgués.

Sin embargo, el término no comparte per se la
representacién de modos de vivir y de pensar tinicos y

homogéneos, no indica una identidad colectiva, sino que prevé
la existencia de mds identidades en conflicto entre si. No
sélo, nétese, en conflicto en la sociedad (aquel conflicto por
el cual la lucha de conformismos varios constituye un
momento de la Jucha de hegemonias), sino en conflicto en el
mismo individuo. “A cudntas sociedades pertenece cada
individuo? Acaso cada uno de nosotros no se esfuerza
continuamente por unificar su propia concepcién del mundo
en la cual persisten elementos heterogéneos de mundos
culturales fosilizados?”, leemos en la carta a Tatiana
anteriormente citada.?

En este extremo, el andlisis de la revolucién francesa se
convierte en el de los regimenes totalitarios y en la politica de
masas.

Ahora bien, este viraje de la identidad colectiva a la
individual, que introduce el problema de la relacién entre
ambas, constituye el 4mbito teérico especifico del concepto
de conformismo. Gramsci va a la bisqueda de un nuevo
individualismo, de un nuevo concepto de individuo que
introduzca en la teoria general del marxismo motivos
idealistas que parecen justos y necesarios para una filosofia
de l:} praxis completa. Pero tal individualismo para Gramsci
no tiene nada que ver con una supuesta originalidad; éste
mids bien surge de una relacién arménica del individuo conel
grupo o con los grupos de los cuales forma parte, y con sus
e o e e encuriran o
Cramsci. omee lVl, uo una fmlcsm siempre nueva.

» pues, sigue la via de la biisqueda de un nuevo
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individualismo precisamente a través del concepto de
conformismo. ’

En primera instancia, este paso de lo socal a lo individual
sucede de modo aparentemente anal6gico: sc transfiere
sobre él la concepcién de la personalidad, una polémica
dirigida, dentro del campo de las ciencias politicas, contra los
conceptos espontaneistas o mecanicistas del proceder de las
masas.* Este aspecto se encuentra sobre todo en las
conocidas ¢ importantes observaciones sobre la educacion,

ue abundan en los Cuadernos..., y mas aiin en las Carnas.

El antiespontaneismo gramsciano encuentra ¢n ¢l campo
de la educacién un adversario permanente, que viene a ser la
pedagogia rousseauniana, que él atribuye a la familia Schuche:

... he tenido la impresién de que tu concepcién. v la de otros
miembros de tu familia, es demasiado metafisica. o sea. que
presupone que en el nifio hay un hombre potenaal. y que es
necesario ayudarlo a desarrollar lo que ya tiene en estado
latente, sin coerciones, dando paso libre a las fuerzas
espontaneas de la naturaleza o qué se yo. Por el contrano,
pienso que el hombre es toda una formacion histérica
obtenida con la coercién (no sélo en el sentido de bruxalidad
y violencia externas), y nada mas pienso lo siguiente: que de
no ser asi, se caeria en una forma de trascendencia o de
inmanencia... Lo que se cree que es fucrza latente no ko es. v
ademas el conjunto deforme y confuso de las imagenes v de
las sensaciones de los primeros dias, primeros meses v anos
de la vida, esas imagenes y sensaciones no sicmpre son @an
buenas como se quiere imaginar.

[...]
Renunciar a la formacién del nifio solamente signitica
permitir que su personalidad se desarrolic recogiendo
cadticamente del ambiente general todos kas motivos de ba

vidas! [dice una carta a Julia del 30 de diciembie de 1929],

Este tono tan duramente autoritavio. repetido en muchas
otras partes de los escritos de la cdveel, podiia leerse como
ulna aplicacién himitada del punto de vista materialista
histérico. Esta inu‘rprvmcidn seriy, sin embargo, apresurada
¥y superficial. Fst:f claro que Gramsei rechaza la idea de una
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naturaleza humana originaria, de un buen salvaje, por la

conviccién de que la naturaleza humana es siempre una
configuracién histérica, debida a la accion formadora de la
sociedad. También est4 claro que él aqui no se refiere
solamente a la historicidad de la naturaleza huma.na en .
general, sino que introduce otro tipo o piyel de historicidad,
que es justamente el de la identidad individual, aquella
particular e individual vivencia en la cual un ser natural
deviene ser humano.*

Esta segunda historicidad no es solamente pensada cn
analogia con la historicidad social, sino dc hecho consfltuyc
un espacio conceptual auténomo dentro del cual funciona
una determinada cultura, que viene siendo la cullura.
psicolégica. Gramsci tiene su propia psicologia, con idcas
muy precisas sobre la formacién del yo que se remorltan a

fuentes totalmente ajenas al marxismo, aunque ¢l mismo las
adjudique a la teoria general de este ultimo.

Me parece importante la influencia de las lecturas
pragmaticistas, y en particular la de Principios de psicologia, de
W. James, publicado en traduccion italiana en 1901, que
Gramsci juzga, en 1929, como “el mejor manual de
psicologia”.* Seguramente, la concepcién educativa 'y
psicolégica de Gramsci encuentra una base en el concepto de

hdbito, al que esta dedicado el capitulo IV de la obra de James.

Para el filésofo y psicélogo estadounidense, el habito es un
mecanismo que transforma las acciones voluntarias y
conscientes en algo muy parecido a los instintos, o sea, en
actos que no requieren el esfuerzo de la atencién consciente
y el uso de la voluntad que normalmente son necesarios para
actuar. Es asi como el hdbito tiene el efecto de ahorrar

energias nerviosas.*

James es el primero en advertir las implicaciones educativas
de esta concepcién, cuando afirma que el nicleo de la
educacién deberia consistir en hacernos aliados de nuestro
propio sistema nervioso, haciendo automiticos y habituales cl
mayor niimero posible de actos vitiles, y esto naturalimente
cuando se es joven, “en la época plastica de los habitos”.% F]
eco de esta teoria en las paginas de Gramsci es francamente
literal. No sélo en las paginas sobre Ia educacién; no se puede

menos que pensar en un lugar célebre de Amerimnismoy

Jordismo sobre el taylorismo, del “gorila amaestrado”. La
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literatura estadounidense sobre el taylorismo, de la cual
Gramsci en una carta ya citada habia declarado su interés
«también desde el punto de vista psicolégico”,* ciertamente
reforzé el resurgimiento de la separacién, hecha por James,
entre actividad muscular nerviosa y atencién consciente.

Es licito pensar que alguna reminiscencia pavioviana %

adquirida durante la estancia en Mosci se sume para hacer

osible esta ruptura de la unidad del sujeto que
tradicionalmente cada antropologia humanistica pone en el
centro irreductible de conciencia-voluntad-accién.

Esta es una cuestién muy interesante que pone a Gramsci
en la via comin de muchos filésofos del siglo XIX de la
descomposicién del yo. Es verdad que Gramsci logra
encontrar una dialéctica positiva en los nuevos métodos
industriales justamente en virtud de semejante
descomposicién:

...cuando el proceso de adaptacién se ha realizado —dice
tomando el ejemplo del tipégrafo—, sucede en realidad que el
cerebro del obrero, en vez de momificarse, alcanza un estado
de completa libertad. Solamente el gesto fisico se ha
mecanizado completamente; la memoria del oficio, reducida a
gestos simples repetidos con intenso ritmo, se ha anidado en
algunas partes de los miisculos y de los nervios, dejando el
cerebro libre y apto para otras ocupaciones.38

Esta psicologia pragmaticista es, por lo tanto, una de las
razones esenciales (aunque no la Unica) de la evaluacién
positiva del taylorismo, y de la ausencia en Gramsci de una
problemaitica de la alienacién.® Est4 en ella también el origen
del tema, tipico de Americanismo y fordismo, péro que tiene un
pendant para nada secundario en las observaciones sobre la
educacién de los hijos y nietos,* de la “regulacién de los
instintos” como operacién necesaria de la civilizacién de cada
nivel de civilizacién, de cada organizacién del trabajo, aun si
ha alcanzado gran desarrollo con el industrialismo.

Este proceso-de regulacién de los instintos, que es un
proceso doloroso y sanguinario pero necesario, asume en las
péginas de Gramsci el acento tragico del freudiano malestar de
la cultura 2
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Entre los instintos que deberdn ser regulados, en primer
lugar, como se sabe, se encuentran los instintos sexuales. Las
paginas sobre la cuestién sexual gozan de una fama nada
positiva, aunque tenga una definicién de la cuestién femenil
extremadamente sensible y aguda, como ha advertido
Buci-Glucksmann.# El lector contemporaneo no puede sino
quedar impresionado por una opinién a favor de una vida
sexual, ademads de sélo sélida y segura, también funcional
respecto a las exigencias de la organizacién dcl trabajo (el
fordismo), hasta la propia mecanizacién del mismo instinto
sexual. Tal vez sea interesante senalar a este propésito que no
se trata de una perversién personal de Gramsci ni de su
(innegable) moralismo personal. La polémica contra el
llamado libertinaje de las clases dominantes debia ser al inicio
del siglo comtin en muchos ambientes intelectuales, y no en
los mas atrasados de ellos. La Voz publicé en 1910 un
ntimero especial dedicado a la cuestién sexual que, entre
otras cosas, inclufa uno de los primeros escritos italianos
sobre Freud (de R. Assagioli), al que presentaba un articulo
de G. Sorel titulado “El valor social de la castidad”. En este
articulo (arménico con el resto del nimero) se sostenia el
final del libertinaje del siglo XVIII, signo de una época ya
superada, y la modernidad de la vida casta.

El valor revolucionario de la castidad y de la familia estaban
claramente afirmados: “la victoria que dar4 fin a la lucha
formidable contra el mundo burgués dependerd en gran
medida del respeto que el mundo obrero habri alcanzado
con la austeridad de sus costumbres sexuales”.*® Es dudoso
quc nuestra actual evaluacién de la liberacién sexual
constituy.a .e] punto de vista mds adecuado para acercarnos a
¢stas posiciones, asi como otras muy parecidas sostenidas por
Gramsci en el Cuaderno 22.

3. Pasamos ahora al encuentro con Freud. Un encuentro que
pucdc. parccer marginal, considerando los escasos
conocimi i ¢l mi
c bfmfnentgs que Gramsci, como él mismo admitia, tenia de
obra freudiana. Aiin asi, asume cierta relevancia dent d
la reconstruccién del . e
s | ¢l concepto de conformismo. Por eso me
€ que v 2 i i

b ma?ig ile la pena seguir la pista que de la psicologia del

gmatismo (con el viaje tal vez no sccundario por Moscty y
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por Viena) lo lleva a Freud. Claro que s¢ trata de un Freud
muy aproximado. Gramsci declara haber leido sélo articulos
de revistas. Pero evidentemente su voracidad literana lec debe
haber hecho llegar algiin sustancioso cco de la difusién inicial
jitaliana del psicoandlisis, que era muy prometedora, segin
juzgaba el mismo Freud. Ensayos de o sobre psicoandlisis
aparecian en revistas que Gramsci seguramente lcia, como
(ademds de La Voz, ya citada) Psiche, Scientia, la Ciwvilizarion
Catdlica. De psicoandlisis se interesaba y escribié sobre ¢l un
colaborador del Nuevo Orden y amigo personal de Gramsal,
Zino Zini. Se podria reconstruir el panorama culwural entero
correspondiente al viaje del psicoanilisis en Italia, v constatar
cémo atraviesa en muchos puntos la corriente
contemporinea de las lecturas, si no de las actividades, de
Gramsci. Sus primeros juicios sobre Freud se encucntran en
los Cuadernos 1y 3, entre 1929 y 1930. En realidad se trata de
un malentendido. Gramsci atribuye a Freud un
rousseaunismo moderno, una ideologia del buen salvap. que
lo convierte en inspirador de una literatura rebelde v
antisocial que se opone al orden social artificioso en nombre
de un presunto orden natural. También estas posiciones son
bastante comunes entre enemigos y partidarios de la
psicologia freudiana.

Lo que marcara un viraje en la reflexion de Gramsci sobre
estas cuestiones es un hecho biogrifico muy importante v
dramatico: la enfermedad de Julia. La noticia de que su
mujer estd siguiendo una cura psicoanalitica le llega en abnl
de 1931. En una carta del mismo mes, él acepta la propuesta
de P. Sraffa de leer Introduccion al psicoandlisis (lectura de la
cual nada resulta), y no parece muy contrario ala du‘isi(n.l ‘dc
su mujer. Lo més interesante de esta carta es la comparacion
de Freud con Lombroso: “Yo creo que, mas que el
psicoanilisis, cuenta el médico encargado de la cura...

ademas, Freud ha hecho lo mismo que Lombroso, o sea. ha
querido hacer una filosofia gene -l de algunos cn‘lcrios”
empiricos de observacion, pero €50 na umporta -mucho
Esta asociacién con Lombroso es tipica de la primera

recepcién italiana del psicoanilisis, que habia usado, seaen
o totalmente extrano,

41

sentido critico o positivo, el il (n ‘
pero a fin de cuentas deformade) de la psiquiatna
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lombrosiana. De hecho, ¢l mayor estudio publicado durante
esos afos, El psicoandlisis, de E. Morselli (dos pes.ad(')s-
voliimenes que sacaron los hermanos Bocca a principios _de
1926), trataba a Freud con cierta suficiencia como af'l'n, si no
es que secuaz, de la gloriosa escuela psiquiétri'ca italiana, en
la linea de Lombroso. La opinién era comparud? por los )
idealistas, que encontraron en esta supuesta afinidad la razén
principal para su rechazo de la obra freudiana.* o

En las cartas que siguieron hay una actitud entre escept’l(_:a
y respetuosa. A Gramsci le preocupa que el momento analilico
no sea todavia fuerza vital, impulso de voluntad, pero
encuentra “reconfortante el hecho de que Julia tenga mucha
fe en la ciencia”.’6 M4s adelante, el estatuto epistemolégico
del psicoandlisis se hace objeto de una reflexién mas a fondo:

...a propésito del concepto de ciencia en este orden de
hechos psiquicos...* Yo creo que se atribuye al atavismo y a la
mneme muchisimo de lo que es meramente histérico y
adquirido en la vida social, y lo cual, hay que recordarlo,
comienza inmediatamente después de nacer, apenas se abren
los ojos y los sentidos comienzan a percibir.

También en esta pigina es evidente la superposicién de
Freud sobre Lombroso. De todos modos, no es intitil
observar que estas consideraciones entendidas por Gramsci
como una critica a Freud son en verdad muy afines al
pensamiento de éste.

Es mz‘is in.teresante el intento de ligar a algunos principios
de explicacién psicoanalitica su comprensién de la
personalidad de Julia, y por lo tanto su anterior actitud hacia
ella. El recuerda su perplejidad con respecto a la decisién de

j’u.llg de abflndonar el violin para dedicarse a un trabajo “mds
uu.l ; también recxferda su desaprobacién por la debilidad de
Julia'y por ser tan influible por la familia y sobre

N -
Mz.r parece muy dificil ace,
rigido de las ciencias natu
indicar en dénde comien

ptar a este respecto el concepto demasiado
rales y experimentales. ¢Se

daudiamanding ___————

s g .. .\ para
hermana Eugcnia; reivindica su lnsstilnil P
i i de
olle su pcrsonalldad y su capaci a

todo por su )
luye: “Tengo Ja impresion

lia desarr
que.]}J, snomamente. Y conc
deas‘oni‘::ts(::)“;adique el germen de tu enljcr_l.n(fa(fjad;; dcd?lr;da
de (;;l;:joede inferioridad que desgasta tu sensibili , agu
com,

OS a( Ol I‘CCl"llelltOS dc estos u]tlmOS seis anos, y que cra
or l
ya ag‘lda en to'

H ” 48
ma excepcnona] .
s... hay una
La referencia no €s casual. En los_ Cuacferfr‘w‘ioridzd " e
ferencia andloga sobre el complejo de infer ridad , N
o social, a propésito de la funcién de la novela pop
caso g s

. oar
tuye (y al mismo tempo favorece) el fantasca

del hombre del pueblo; es un verdadero sonar con lTs ojos
abiertos. En este caso s€ puede decir q.ue.en el pu.cb o
fantasear depende del complejo de inferioridad (social), que
determina largas fantasias sobre la idea de venganza, de .
castigo de los culpables de los males soportados, etcetera.

_.lanovela susti

Aqui aparece otra laguna de la inﬂ’)rmaciéﬁ psicoana}x’uc;
de Gramsci, quien confunde las teorias freudlat?as con las de
Adler, el discipulo renegado y alejado de la Sc'»c'led_ad
Psicoanalitica de Viena en 1911.%° Esta confusidon uene sus
raices en la acogida italiana del psicoanilisis, en la cua] Adler
estuvo muy presente. Scientia habia publicado un _:u"uculo
suyo en 1914 (se trata de una de las primeras apariciones del
psicoandlisis en Italia); el ya citado Morselli, a sabiendas de
las discordias entre Freud y su alumno, parece convencido
tanto de la importancia del Gltimo como de la sustancial
complementariedad entre su teoria y las teonias freudianas.

Gramsci tenia una razén mas poderosa para privilegiar la
psicologia adleriana en el corpus para él mds bien confuso de
las doctrinas de la escuela freudiana. Como es sabido. Adler
estaba estrechamente ligado, por parentesco v por
compromiso personal, al Partido Socialdemécrata Ausuriaco.
Sus teorias, ignorando ¢l descubrimiento freudiano de la
libido, se mueven en una direccién aparentemente mas
homogénea con respecto a una perspectiva politica de toma
de conciencia y de protagonismo de las clases subordinadas.
El estudio de los caracteres, ¢l pretendido realismo del
acercamicnto al malestar individual v finalmente la nocién
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del complejo de inferioridad (basado en datos reales, fisicos o
ambientales) como motor de la dindmica psiquica, y a }a vez
de la transformacién social, no podian sino parecer mas
facilmente integrables a la ciencia politica n':voluc-lomlm‘l que
la teoria freudiana, con su fijacién sobre la scxuahdad,. con
sus aspectos de brujeria, con su préclica elitista y autoritaria.
Claro que la idea de un sentimiento de inferioridad del yo
impresioné a Gramsci por su capacidad de ligar la
enfermedad del individuo a la presién normativa de la
sociedad. También a este respecto el positivismo italiano
habia precedido a Gramsci: Morselli (ademds cercano al
Partido Socialista) ya habia advertido sobre el conflicto entre
el equilibrio psiquico de los individuos y las exigencias
ético-sociales. Pero solamente se referia a los instintos
sexuales.

Es notable que Gramsci (aun al precio de una
sobrevaloracién de Adler) extienda el conflicto
individuo-sociedad a todo el sistema de la regulacién de los
instintos, acercandose en esto a Freud. Una ulterior
confirmacién de la conexidn entre las teorias adlerianas y el
movimiento revolucionario se podia encontrar en Trotsky,
quien habia afirmado la posibilidad de conciliar el
psicoandlisis con el materialismo, y que en su autobiografia
(leida por Gramsci en la circel) habia recordado con palabras
respetuosas la presencia y la actividad terapéutica de Adler en
Viena durante su exilio en esa ciudad (1908).5!

_Estc es el contexto sobre el cual Gramsci realiza su
reflexién sobre el psicoandlisis, consistente en un interés

cultural y la preocupacién por Julia. Es una reflexién que se
desarrolla paralelamente entre las Cartas y los Cuadernos...,
pero con tono comprensiblemente mas voluntarista y
moralista en las primeras. El psicoanlisis serfa apto sélo para
los “humillados y ofendidos” que sucumben “cuando se
desencadenan fuerzas colectivas

los individuos”.5 gigantescas que aplastan a
viduos”.

En una carta posterior explica mis claramente estas
aﬁrmaFlones —que habian desconcertado a Tatiana—
iostemendo que el nicleo concreto del psicoanilisis ;c limita

ala ‘obst?rvacic’)n de las devastaciones que en muchas v
conciencias determina la contradiccién entre lo que aparece
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Hemos asi llegado al resultado tedrico .de esta breve pero
no marginal contienda con Freud.. rl."amblén sob.re la Pasc de
su formacién psicolégica pragm.aua‘s’ta, Gram.sa ha,s.ld.o
capaz de reconocer como contribucién del pSlCOal"lall.SlS el
hecho de que éste encuentre en la enfermedad psiquica el

nto de una ruptura entre el modelo social (con las
caracteristicas de presion colectiva, con el pleno
conocimiento que éste asume en la sociedad moderna de
masas) y los individuos. En términos freudianos, podriamos )
decir que Gramsci admite el conflicto entre el superyo (por él
entendido como interiorizacién de un modelo social y estatal
conscientemente aceptado y deseado) y el yo (entendido
como residuo y estratificacién basados en el habito de viejos
modelos sociales), el cual estd presente sélo como base
instintiva que debe ser regulada, o sea, organizada en funcién
de la norma social.

Todo lo anterior se expresa con mayor rigor en el pasaje
de los Cuadernos... que hemos citado al inicio: “El micleo mds
sano e inmediatamente aceptable del freudismo es la
exigencia del estudio de las repercusiones morbosas que
tiene cada construccién de hombre colectivo, de cada
conformismo social, de cada nivel de civilizacién”. Aqui
Gramsci abandona el moralismo voluntarista de las Cartas, y
por lo tanto la alusién a los “humillados y ofendidos”, para
afirmar, en lineas generales y por lo tanto constitutivas de la
teoria politica, la exigencia de estudiar los efectos sobre la
conciencia individual de cada construccién social, haciendo
énfasis en cémo el problema se presenta precisamente y sélo
en el caso de interiorizacién de la norma, o sea, en el caso de
las clases dominantes (y no “humillados y ofendidos™). Por
ello, el freudismo se aplica sélo a las clases superiores:
porque son los individuos de estas clases quienes interiorizan
la norma social; no 1a sufren como una necesidad externa y
natural, al contrario de los individuos que pertenecen a las



clases subalternas. De este parecer surge la pregunta dela
posibilidad de crear un conformismo privado de tabues:
Gramsci se refiere al nuevo conformismo, que podria tener
las mismas consecuencias morbosas, pero afectando capas mas
amplias de la poblacién. La clase dominante seria de hecho
en este caso la mayoria. No se trataria ya de una norma
elaborada por una estrecha élite € impuesta al resto dela
sociedad, sino de una norma elaborada y propuesta por las
mismas clases que constituyen la mayoria de la poblacién.
Paraddjicamente, los riesgos de sufrimiento individual
aumentan en la construccién del socialismo.

He aqui que Gramsci, aun habiendo rechazado lo que en el
freudismo le parecia ligado a una concepcién espontaneista y
rousseauniana del desarrollo de la pcrsonalidad —y porlo
tanto de una concepcion naturalista del individuo—,
redescubre ahora en el psicoanélisis una dimensién de la
individualidad que confirma sus conceptos psicolégicos sobre
la complejidad del yoy la individualidad como estructura
material compleja.*

La ubicacién de este tema en el terreno de lo teérico
implica cierta perturbacion, una especie de angustia interior
que rompe su perfeccién original. De este modo se revela el
niicleo duro del conformismo, la violencia que siempre causa
en las conciencias, desmintiendo por lo menos en parte su
valor original, que pretendia ser ético y no coercitivo. ‘Sera

suficiente el hecho de tratarse de una awtocoercion (Alfieri
amarrado a lasilla, dice Gramsci) para volver a resarcir este
aspecto de violencia? La dolorosa experiencia de la

enfermedad de Julia, el comienzo de una reflexién sobre el
psicoandlisis, impiden dar a este interrogante una respuesta
segura. Es una dramatica incertidumbre sobre 1a suerte del
nuevo cor‘lttormismo lo que Gramsci infiere finalmente del
psnco’an:il!ms.. Una incertidumbre que se atina al cuadro de
por si no idilico que ¢l se hace de la construccién del nuevo
Estado y del hombre nuevo en la Rusia soviética.
unE:aCPC}?:;)Orr;Ls'?do(; ;?:;?;'c:; ]n:i)epéu[;:de ser en‘[en(?ido como

ca en la ciencia politica

*Resi : . ]
Reﬂdl.‘(? irreductible de las relaciones sociales, estructura multiple y
estratificada y por tanto resistente al proceso de confirmacion ética
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ramsciana. Su relacién estrecha con la mas profunda
articulacién de 1a teoria politica es esencial. La falta de
congruencia entre identida.d colectiva e identidad individual,
la percepcién de 1a complejidad y de la contradiccién interior
del yo, que claramente estdn presentes en el concepto de
conformismo, constituye una de las condiciones bdsicas con
Jas cuales la teoria politica debe ajustar cuentas. Si es verdad
que €l problema por excelencia de Gramsci es el de indagary
definir las vias por las cuales se construye objetivay
espontineamente, 0 por la eficacia de un proyecto
consciente, €l sujeto politico, su interrogacion tedrica sobre
el sujeto individual no carece ciertamente de una pertinencia

rofunda con el hilo principal de la reflexién de la circel. Lo
tragico del sentido de lo moderno, que sin emt?argo se halla
en un pensamiemo de por si tendiente a sintesis fuerte, el
sentido de la contingencia de los sujetos y de la parcialidad
de los programas (que se expresa en la teoria de la
previsién) encuentran en el conformismo asi entendido su

raiz esencial.
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RENACIMIENTO Y REFORMA
EN LOS CUADERNOS..., DE

GRAMSCI

michele ciltbert,

En los Cuadernos de la cdrcel son numerosas, de

@ principio a fin, las alusiones al Humanismo, al
Renacimiento, a la Reforma. No son producto de una
preocupacién de caracter historiografico. Por el contrario, el
parecer estd muchas veces fundado en material de segunday
hasta de tercera mano. Gramsci no muestra particular interés
por las nuevas tendencias criticas que se.afirman entre el final
de los anos veinte y treinta en Italia y en Europa. Obviamente
en esto influye su condicién y la imposibilidad real de seguir
los términos de la discusién propiamente historiogrifica.
Pero no se trata nada mis de eso. Es sintomitico que, por
¢jemplo, no muestre ningin interés por una monografia
como la de Schnitzer sobre Savonarola, discutida por Chabod
en Leonardo, una revista bien conocida por Gramsci.!

Y eso que Savonarola es uno de los autores sobre los
cuales, en los Cuadernos, Gramsci hace observaciones de
notable interés, superando la tesis expuesta por Luigi Russo a
principios de los afios treinta en Prolegomeni a Machiavells.

Tampoco despierta su interés el articulo de Carlo Morandi, publicado en
Civiltda Moderna —otra revista que conocia bien— sobre los
origenes de la reforma en Francia, destinado a tener una
gran influencia en la historiografia contemporinea con el
prop(?sito de una consideracién conjunta de la cuestién. Lo
eser’lcxa] es que a Gramsci no le interesa la problemdtica de
caracter historiogrifico en sentido estricto. Mucho menos le

1nter¢sa una d1§c9510n ¢specializada sobre el [Humanismo,
sobre el Renacimiento y sobre la Re

. Al contrario: en el centro de sus r
Interrogacién de tipo histérico-polit

Michele Ciliberto. Autori-
dad en historia de la fi-
losofia. Ha escrito
Filosofia ¢ politica nel No-
vecento, La ruola del tem-
po (sobre Giordano
Bruno) y muchas obras
mas. Desde principios
de la década pasada, ha
sido estudioso atento
del contenido filosofico
de los Cuademos...

forma.
cflexiones hay una
1co asida de la

© Dialéctica, nam. 26; verano-otono de 1994
_— e

ichele cilibe’o
michele HL0CT

83

iduacién de los caracteres propios de'nuestra historia
ional considerada desde el punto de vista de su enfoque,
naciol ’errogaci(’)n de cardcter mds tedrico basada en la
u{)a lmic’m de los caracteres constitutivos de la filosofia de la r WG
dehn.cazntendida como “reforma intelectual y moral”, capaz R@VOJUUOI]_.
d;a:;sr;tener el germen mis fecundo, tanto de.l Renacimiento ‘ ¢ A"'laﬁéai’sé
como de ]a Reforrpa. Para confirmar 'lo anterior, es
singiﬁcadva’ por ejemplo, la referena‘a a'la. discusién -sobrc
¢l concepto de Reforrvz}t en It‘.aha'a prln.ap“los de los afios
veinte, de la cual tambner} toma dlstanaa': Las escasas
observaciones sobre el diverso al;aqce hns‘tor.lco de la
Reforma protestante 'y del Renacx.mlffnto italiano, de la
Revolucién Francesa y del Resurgimiento (la Rfe’forma
corrcsponde al Renacil'nit‘fn(o como la Revo]uqon frangesa
corresponde al Resurgimiento) se pueden‘reumr —escrle en
el Cuaderno 3— en un solo ensayo con un titulo que podria ser
‘Reformay Renacimiento’ y que podria partir de las
pub]icaciones realizadas entre 1920 y 1925 alrededor de este
tema: de la necesidad de que en Italia se lleve a cabo una
reforma intelectual y moral, ligada a la critica del
Resurgimiento como ‘conquista regia’ y no mf,»vimiel?t?
popular gracias a la obra de Gobetti, Missiroli y Dorsnc? 3

Aqui, la raiz histérico-politica del interés de Gramsci por el
Renacimiento y por la Reforma parece clara en lo que es el
plano genético. Esto no quita que él, sobre la base de
materiales poco depurados, toma una posicién también en el
terreno propiamente historiografico. Se trata, por demds, de
un desarrollo necesario, intimamente ligado al “objeto” del
andlisis. Tanto en el concepto de Renacimiento como en el
de Reforma se cruzan de modo estructural temas histéricos e
historiogrificos.

En el caso de Gramsci se funden en el fuego de un
“problema” critico que, empezando en una discusién
historiogrziﬁca definida, se extiende progresivamente hasta
tocar dos nudos cruciales: la historia general de Italia y el del
destino de la filosofia de la praxis en el mundo
contemporaneo. Por si mismo, este planteamiento
€onceptual no extrana. Tocando temas cruciales como la‘
Reforma y el Renacimiento, la perspectiva hisL(’)rico—pol’fUCa
S€ expresa —y no lo puede hacer de otro modo— a través de

jndiV

P
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una TPOSi/Cién” historiogrifica. Y a su vez tal “posicién” no
?u’@de mas que unirse a una interpretacién de conjunite de la

génesis” y de las “estructuras” de }a modernidad destinadas a
exceder una dimensién histérico-poliiica imds estiecha. En
haberse colocado plena y conscientemente deatro de este
movimiento conceptual doble se reficja la fucrzay la
originalidad de Gramsci que, bien vistas las cosas, estd por
encima de los pocos materiales de los que puede hacer uso
en la prisién.

Sobre esta visién general, hay dos puntos relevantes sobre
la interpretacién de Humanismo y del Renacimiento que nos
ofrecen los Cuadernos. En primer lugar, Gramsci se emancipa
progresivamente de sus “fuentes” y de una perspectiva critica
de caricter netamente negativo, elaborando un parecer
bastante complejo, dentro del cual se distinguen
dindmicamente niveles culturales y niveles politicos, aspectos
italianos y aspectos europeos del periodo considerado. En
segundo lugar, esta reconsideracién del Humanismo y del
Renacimiento se une de manera organica al desarrollo de la
concepcién del marxismo como filosofia de la praxis y la
profundizacién de los caracteres propios de la “reforma
intelectual y moral” que ésta debe provocar superando los
limites constitutivos de la modernidad. He aqui las fuentes de
un refinado juicio sobre el Humanismo y sobre el
Renacimiento, y del simultdneo reducirse y debilitarse de
ecos y motivos de origen rousseauniano y desanctisiano,
ulteriormente pesados durante una primera fase por la
peculiar mediacién de tipo catdlico de Giusseppe Toffanin.

In limine, un ejemplo puede ser util para entender el
sentido de este trabajo critico. En las notas de 1930-1931, la
opinién de Gramsci es clara y concisa: “El Humanismo y el
Renacimiento son reaccionarios porque marcan la derrota de
la nueva clase, la negacién del mundo econémico que les es
propio”. Y sigue: “el volver a lo antiguo es un puro elemento
politico-instrumental, y por si no puede crear una cultura [...]
Por eso el Renacimiento debifa forzosamente desembocar en
la Contrarreforma, o sea, en la derrota de la burguesia
nacional de los Comunes y en el triunfo de Roma, como
_ poder del Papa sobre las conciencias y como intento de

retorno al Sacro Imperio Romano: una farsa después de la

. 5
michele ciliberte 8

._» 4 Con la misma posicién, observa en una nota de
traged‘in' el Renacimiento italiano no hubo nada de romano,
1‘:)130(-zl barniz literario, porque falté lo que es especifico de la
s019 ™ .4n romana: la unidad estatal y por lo tanto
Ci“l,lzac-l |7. Sin embargo, a partir de 1930 este juicio
t«:rrl‘wnzx 2; refinarse y a precisarse en el 1éxico, asi como en
Comlenlato E! humanismo, antes definido como reaccionario,
el concepcor'] precaucio’n calificado de “en gran parte
€s ah?ra :o”. Este, escribe Gramsci en 1933, representa el
reacclonsge l‘os intelectuales de las masas que se estaban
izz?gsglizando,'y por l.o tanto una interrupcién de la -

acién polftlca—nacxonal ujal.lana, para v.olver a lal posicién
formLra forma) del cosmopolitismo imperial y medieval”.®
(er};]O caracter “en gran parte reaccionan:o.” del humanismo es
tratado en términos simplemepte politicos: subrayando e.l’
estancamiento que éste produjo en el proceso d.e formacion
del Estado-nacién en Italia. Esto ya reﬂe'Ja una cierta
delimitacién de juicio con respecto a la indiscriminada
condena antes citada. Pero Gramsci va ain mis lejos.
Contintia haciéndose preguntas sobre el Humanismo y sobre
el Renacimiento desde la perspectiva nacional y desde la
europea, encontrando en ambas diversos planos de
desarrollo, y, por lo tanto, diversas medidas de juicio.
Humanismo y Renacimiento —escribe en 1935— fueron
“esencialmente reaccionarios” desde el punto de vista
nacional-popular y progresista como expresién del desarrollo
cultural de grupos intelectuales italianos y europeos™.” He
aqui, pues, una distincién entre el nivel politico-nacional y el
nivel cultural. Y no sélo eso: més alld de la primera y
fundamental distincién, se puede distinguir ulteriormente, en
el dmbito del mismo cosmopolitismo del Renacimiento,
encontrando también en este terreno un aspecto progresista
Yy un aspecto regresivo, dependiendo de la funcién de los
intelectuales: “El Renacimiento se puede considerar como la
expresién cultural de un proceso histérico dentro del cual se
constituye en Italia una clase intelectual de alcance europeo,
clase que se divide en dos ramas: un ejército en Italia, una
funcis’m cosmopolita, ligada al papado y de caracter
feacclonario; y otra que se formé en el extranjero con lols
acontecimientos politicos y religiosos, y ejercié una funcién
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cosmopolita progresista en los diversos paises en los que se
establecid, o particip6 en la organizacién de los Estados
modernos, como elemento técnico de las milicias, en la
politica, en la ingenieria etcétera”. El cosmopolitismo de los
intelectuales italianos se define, entonces, en un sentido u
otro —positivo o negativo—, en relacion con los procesos de
constitucién de los Estados-nacién modernos. Si se toma en
cuenta el punto de partida, no es un refinamiento de juicio
muy reievante, pero tampoco representa ¢l momento {inal
del parecer de Gramsci sobre el Humanismo y sobre ¢l
Renacimiento.

En 1935 vuelve a proponer el problema del “doble
aspecto”. Y todavia antes, en una nota de 1933, también
criticando la tesis (de ascendencia burckhardiana) segin la
cual el Renacimiento habria “descubierto” al hombre, al
mismo tiempo habla de una “gran revolucién cultural™: no

porque de la “nada” todos los hombres comenzaron a pensar
que lo son “todo”, sino porque este modo de pensar se habia

difundido y se habia hecho un fermento universal, etcétera.®
Concluye: con el Renacimiento no se ha “descubierto al
hombre, mas bien se ha dado inicio a una nueva forma de
cultura, o sea, un esfuerzo por crear un nuevo tipo de
hombre en las clases dominantes”.? Se trata, claramente, de
una limitacién de las tesis tradicionales de los siglos XVIII y
XIX, pero al mismo tiempo es una reafirmacién del
significado progresivo, en el plano cultural del Renacimiento

en sentido general. En el 1éxico es un refinamiento reforzado

por la modificacién de la adjetivizacién utilizada para definir,

en los varios textos ahora citados, el caracter dei Humanismo

y del Renacimiento desde el punto de vista de la misma
historia nacional italiana: “Reaccionarios, en gran parte
reaccionarios, esencialmente reaccionarios”. No se trata de
variantes dignas de destacarse, pero a su nivel resultan
significativas. Por mds circun=critas que parezcan,
evidentemente tienden a reducir la aporfa que en electo se
abre al reconocer un doble aspecto y una doble funcién del
Humanismo y del Renacimiento drasticamente
contrapuestos. Pero aqui hay otra cosa que se debe
considerar. Aunque se limite a Italia, la calificacién en
términos simplemente reaccionarios no podria haber dado
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jugar 2 lo que a Gramsci le interesa tanto rescatar en los
u

Cuadernos.-» © 5S¢4 el “momento” renacentista, desde el punto
ge vista de la filosofia de la praxis, mas all4 de las limitaciones

de la expenencia histérica concrcta: En este sent’id‘o, la
rOfundizacic’)n conceptu:.ll y las variantes en el !exmo
aparecen estrechamente ligadas —como'se ha dicho—ala
individualizacién de los caracteres propios de la “reforma
inLelectua‘ y moral” de la cual se debe hacer promotora la

filosofia de la “praxis”.

9. Hay, sin embargo, otr.o e.lemento posterior que se debe
tomar en cuenta. Las variaciones y las profundl'zagones de'
parecer alrededor del Humztmsm'o y del Renacimiento estdn
ligados a su vez a un nuevo e':nfas.ls en los ch?e'rno.s del nexo
entre [talia y Europa, entre historia europf:a.\ .e hx}stona nacional.
Desde el punto de vista de nuestro anall§1s, éste es un
momento central. “El Renacimiento —e§cr1be Gramsg en
1933— es un movimiento de gran magr?ltud que comienza
después del afio mil, y del cual Humanismo y Renacimiento
(en sentido literal) son dos momentos finales que .tu\,nfron en
Italia su sede principal, mient.ras.que”el proceso P'nstonco mads
general es europeo y no sélo italiano” . Y rle,pm?. -
“Humanismo y Renacimiento como expresion literaria de
este movimiento histérico europeo han ten¥do en Ital,xa su
sede principal, pero el movimiento progresivo dcsPues dTl
ano mil, si se ha desarrollado en gran parte e:n Italia con los
Comuni, es también en Italia donde ha dCCa‘ld(.) y
precisamente con el Humanismoyy el Renacimiento, qlue en
Italia son regresivos, mientras en el resto de Eufopalees
movimiento general culminé en los cstad?s naciona y
después en la expansién mundial de Espana, Franm_a(,)ﬁ.ece
Inglaterra y Portugal”.! En el Cuaderno 17., Gramscl
una pluralidad de definiciones de Humanismo y .
Renacimiento, asumiendo como punto de referencia, p
una parte, la historia nacional, y por otra, la eu.roll)?a. 4
“Movimiento de gran alcance”, “movimiento hxsac'n ico
general”, movimiento “en sentido estricto lnera_l : son
precisamente distinciones con las cgales se expll 'cs{aicidad @
pldsticamente un juicio sobre la variedad y mulup s de
lineas de la historia de Europa, tomada en sus motl

— =
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= mic!t
. o . i ar, cn los Cuadernos actiia la tradicid
jesarrollo y en sus fases de estancamiento, fuera de cualquier - gcgund“ lugar, cr o : : n ‘
dess : ‘ A > unitari eci N STe T . -oguclfay luego desanctisiana, cenrada on
. ardcter genérics 1te unitario. Precisamente i S mero neogl )
rspectiva de cardcter genéricamet P ftica, primc s 5 il vacie® i
pert dro, marcado por asincronias fundamentales, se a rp,-cm(i(_')n del Cinquecento como *siglo vacio” sip
cn este e v . . Lo intc ‘ w oo e 2" ind; .
hace posible una discusion sobre Humanismo y Renacimiento lj‘ mple moral”, “amante de la forma™, indiferente 2 los
1ACC POS ; i
“en sentido estricto”, como aspectos regresivos de un proceso Jtenidos."*
) ; ; H contt . S, ar SC1e | it cplicar e
de “gran alcance” que, de diversas maneras, ha invadido a toda Gramsci ¢s, sin embargo, ron,;ru ;nr- del l:lnu e "1‘:‘ a
¢ . . ~ . 7 . el punto de vista de 1
Europa y ha continuado desarrollindose atin después de la de tal tradicion, sobre todo desc ‘]‘. penie.ce S
T i 3 qa e "a e anacional, a oual ne
“crisis” italiana. De hecho, han sido los otros estados europeos clacién entre historia curopea ¢ historia t.1 1 1‘ »r:.;
. . relke , . -a sistematica. Es sin duda conwrne
los que, estructurandose en modernos estados-naciones, han te, ¢l ve de mancra sistematica. P‘s in a
] i i i obstan interpretacion, si se piensa en la oira
terminado ¢l proceso que primero se habia manifestado en del limite de esta interpretacion, si [{ ( ' '
N 2 4 1< ~ry {- H et iene g C, vV de forma aun mnas clara
[talia.” He aqui precisamente la raiz de nuestra decadencia: ) critica que tiene presente, y

tradicion

P S ., . ‘ . . lla que introduce Snres
protagonista original de un proceso histérico general, Ttalia ando sus notas: o sea, aquella q

se contrajo después a una dimensién estrictamente cultural,
separdndose de las corrientes vivas de la historia de Europa.
La localizacién del nexo entre dimension nacional y
dimension curopea que distingue constantemente la obra de
Gramsci, ya sea desde ¢l punto de vista del andlisis histérico o
historiogrifico, incide a fondo en la interpretacién del
Humanismo y del Renacimiento, y enla reevaluacién, al
interior de los mismos, de una pluralidad de niveles, de
tendencias y también de significados. En otras palabras, de
relacion con la historia curopea nace

redact
Labriol : FMSE st I
Manifiesto de los comunistas . Y aqui, a fin de confirmas
Mz s ' 1
c-stcjui('in, vale la pena citar algunos textos. , '

El mundo burgués nace ¢n Ttalia, escribe, por rJrn:;-.

. 1 1 ~ bl 10
Labriola criticando la tesis sostenida en ¢ 1 “Manifiest

a, y especialmente el primer ensavo “En memorna <!
«ly ) ~

i ia nacido de los *siervos de ba
segun la cual la burguesia habia nac ido de los “siernvor
) - PR
i - v qudad” Es
Edad Media, poco a poco ln(’()lpnrml()\ a la ciudac

Espans

e

— I 1 f -l p 1z ¢ talia, 2
proceso —repite— concierne a Alemania, no a I{nln :
) i . derne. en sintests, a Furopa latuna
la al sur de Francia. No concierne, en sin )
cl juicio sobre nuestra

i sos la histori -wilizacion
donde dan sus primeros pasos la historia v la civilizac
historia nacional. Esto de modo general, kn 'l

areflexion de
los Cuadernos..., y en ¢l doble nivel que la marca, actia una
pluralidad de motivos criticos, que

: 5 Amera fase estan las premisas de iz B
modcrnas. “En esta primera fase estan las

1] prirmer
X . . [ P - - ola ¢l | B
sociedad capitalista, como dice Marxenunan S
SR ‘ro cs justamente la tase que acanss
asuvez puede llevar a una volumen del Capital; pero ¢ ‘\J"'\("m(.n“ l- '
. .. . k L~ “Corma nerforta o e -s 1talianos
pluralidad de tradiciones historiogrificas, sobre las cuales forma perfecta en los Comune

3 s
. . . - acumuia
.y . {se encuentra la “nrehistoria de aquella acur
vale la pena llamar la atencion tambicn para subrayar el Aqui sc encuentra la “prehist 11 talles en ba
L . I ~ ) . ~arvitaliats _ rantos actd e
trabajo de profunda reclaboracion al que fueron sometidas, capitalista que Marx estudio con
auténomamente, por Gramsci. Retraducido a términos

., » fg- ~mo, dicc
evolucion de Inglaterra”. “Lo burgues moders
hisl(')ri(‘os-polﬂi(‘os, enlos Cuadernos se nota sobre

todo un lja}""i"h» se conecto ala lm.(.w.(“wlnt o ::(1 I:\:::: A;

cco del modelo eritico spaventiano basado en la tesis de la Ecuda.l en algunas partes de h‘t‘hn et \.‘:‘. .;‘1(:,\\ .\‘.-:
“circulacion” de la filosofia curopea —de lTtalia a Eumpn-dc surgir de los (lomnn(.'.\. aue mf.“‘”,' (“ ;:mc\ de meroado”
Europa a Italia—. Pero esto es asimilado sustancialmente solo [)l‘(?dll(‘-lorcs corporativos y des l'ny‘ } t~xr Gramsa o s
en el primer “movimiento™. Y obviamente no por casualidad. : S]m}‘ Justamente los m“,l l_\m,”:::,\l::,‘:l\m.\ eructura &
Segin Gramsci, Ia reconstruccion de la relaciéon entre historia ;u ! ora haBlania d.d i“-,”‘l_k m, sea, comenrando con e 3
(-}ump(-n ¢ historia nacional queda todavia dramdticamente l?‘li%(;.l);;l‘;::(k)ld(‘.‘:: h:::::l;‘-‘( ‘,”;l\..l..(.‘\ ;c dehmua b
abiera, . Ao csta laz e s

ll’llx-(lix'ml('m(. aqui reside 11 . . desanctisiana (v neoguelfa), refiriendose e o ent phas
' Is: aquireside una de las tareas esenciales de la Renacimiento “en se tido mis estricto”. Dhgpuestaos €
fli“w'h:l de la praxis, en el contexto de una nueva “unidad” (1-n<0', . _( " : ‘( s " i L2 INLErPIeLac R grams s 2
(iz-l;lvm-u;hum:nm. S SHEORtuRaRIeS ‘
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del Renacimicnto hay entonces dos tradiciones criticas,
conscientemente reorganizadas y pensadas bajo laluzdela
compleja problemdtica propucsta en los Cuadernos. La
primera permite a Gramsci mantener su parecer firme sobre
el cardcter “reaccionario” del Humanismo y del
Renacimiento “en sentido estricto” iluminando una raiz de
nuestra crisis nacional; la segunda le permite delimitar la
funcién de Italia en la formacién de la Europa
moderna-burguesa, entendida como largo proceso y
esencialmente coincidente con el periodo que comprende el
despertar del ano mil y la génesis y constitucién de los
modernos estados nacionales europeos. Obviamente, no son
indiferentes las consecuencias de esta perspectiva desde el
punto de vista de la periodizacién —o sea de la
interpretacién— de la historia jtaliana y europea. Por una
parte, hay un Renacimiento que esté en las raices de la
“modernidad”; por otra, hay un Renacimiento ajeno a la
“modernidad”, destinado a desembocar, sin solucién de
continuidad, en la Contrarreforma: “el movimiento
reaccionario, del cual el Humanismo habia sido una premisa
necesaria, se desarrollé en la Contrarreforma” dice en 1930.15
Y poco después: “Precisamente la Contrarreforma debia
acentuar automdticamente el caricter cosmopolita de los
intelectuales italianos y su desapego de la vida nacional.
Botero, Campanclla, etcétera, son politicos europeos,
etcétlera.”'®
Se plantea el problema del proceso histérico general en el
cual el Renacimiento es concebido como “movimiento de
gran alcance” y Renacimiento “en sentido mas estrecho”. O
sea, se pone el nudo de la relacién entre los dos. Mas lo
resuelve en el sentido de una radical distincién cntre los
mismos; por una parte, basada en ¢l concepto de “cultura”;
por otro, en cl de “espontaneidad”. “El Renacimicnto
esp}orluzineo italiano, que inicia después del afio mil
artisticamente en la Toscana, fue sofocado por ¢l
Humanismo y por el Ren
el resurgimiento del latin

y {lorece

acimiento en el sentido cultural, por

como lengua de los intelectuales,
contra el volgare, etcétera”, escribe entre 19338 y1934. Y

S .
continda: “que tal Renacimiento espontineo (especialmente
el del Duecento) puede ser comparado con el florecer de la

gle Clllbﬁa 91

mich

. oratura griegaes innegable; mientras que el ‘politicismo’
]m;r wattrocento-Cinquecento es el Renacimiento que puede ser
?:fe%do al Romanismo”.'” Para Cramfci s trata de una
diferencia esencial, ya sub-rayada por él mismo entre junio y
alio de 1933, cuando distingue en una pOlC.ml(.:a con
Rostagni los diversos asp.ecFos de la ﬁultura |t'ahana del
Humanismo'y del Renacnmu?n.m: 1. “El estudio
humanistico-erudito del clasicismo grecorromano que se
convierte en ejemplar mode.lo de vida”. 2. “El hecho de que
tal referencia al mundo clasico no es otra cosa que la 5
envoltura cultural en la que se desarr<?l|a la nueva concepcién
de la vida y del mundo en compete.n,cm ya menudo .(y ca(’l,a
vez mis) en oposicién a la concepcion rcllglosa,-med'leva]. 3.
«El movimiento original que el hombre nuevo reah’za., y que
es nuevo'y original, no obstan{e la in:oltura hurrllams(tilf:ade
ejemplificada en el mundo antiguo 8 Justo en e.fcua ro
esta distincion preliminar, Gramsci reaﬁr“ma ladi ert?gciia
entre “espontaneidad” y “cultura”, entr(i _espont;‘mex. ’a !
originaria” del proceso histél'iFo total y msts:mat;\z]ac;]on ruda
hecha por la “cultura” humamsti y re.nacenusta. o hay a
sobre el sentido de su posicién: “es dlgnq de observa(; que ;
espontaneidad y el vigor del arte se adgt{leren antes 6'3:(?/
humanismo se ‘arregle’ ”.'* Notese el 1éxico: espontanel
cultura; florecer / sistematizacién:

Bien vistas las cosas, en la posicion

Gramsci sobre el Humanismo y sobre ¢l iento
a aparecer la distincién, por demas bastante car a.c(fe o, [;i
entre “forma” y “vida”. Se entiende: no cualc-luu:l oxue”,a
cualquier sistematizacién. Pero si aqucllz.t forma y'z(,l]m-io
sistematizacién que han tornado en ser'mfld”o reaccion: '
nuestra vida nacional. La “sistematizacion humanistic
—reconfirmada sintomaticamente €n 1953— regr(;::llll?;sﬂs
Justamente “la separacion de los intelectuales zna
que se estaban nacionalizando, y,,[.)m' lo tfml(;i e, para
interrupcin de la formacion 'pOhUcmm;lm;mopolilismo
regresar a la posicién (en otra forma) del co
imperial y medicval”.® N .

Sobre la presencia de este 1€xico, ¥, e'l‘l g

la vida en los Cuadernos, habria quc‘lnSlbUl .d e

quiere subrayar sélo dos punlos.‘-’l Sobre todo 1

historiografica de
Renacimiento vuelve

neral, del tema de

Pero aquf se
cidencia
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del léxico “vitalista” en la interpretacién gramsciana del
Renacimiento. Y después, el hecho de que, en €l plano de los
significados y de los valores, la diferencia entre los dos
conceptos en los Cuadernos sea puesta sobre el fondo de este
especifico modelo critico. Por una parte, Renacimiento como
vida, florecer, despertar, “resurgimiento” (para retomar l2
expresién clasica); y, por la otra, Renacimiento como forma,
sistematizacién: en una palabra, como estancamiento de Ia
vida, como bloqueo, decadencia.

Es interesante subrayar también el tejido que se forma en
la pagina de Gramsci entre este léxico filoséfico de origen
“vitalista” y las tradiciones criticas con las cuales €l se
relaciona de modo directo o indirecto. El concepto del
Renacimiento como “espontaneidad”, “florecer”, esta
relacionado con la interpretacién de Labriola (y antes atin, de
Romagnosi); el concepto de Renacimiento como “forma”,
“sistematizacién”, estd relacionado con la interpretacién de
Balbo, de De Sanctis, y también, en diferentes modalidades,
con la de Giuseppe Toffanin.

No son tradiciones criticas unificables; asi como no lo son
en la pagina de Gramsci el concepto de “vida” y el concepto
de “forma”. No se unifican, de hecho. Se ponen en una
situacién de tensién permanente, correspondiente a aquella
siempre abierta, en el plano histérico, entre dimensién
nacional y dimensién europea.

3. La interpretacién de Ia funcién y de los caracteres propios
,del Renacimiento italiano se sitdan, pues, dentro de una
Interpretacién y periodizacién mds general del Renacimiento
entendido como estructura de un extenso periodo de la
historia europea. Conviene seguir insistiendo en este motivo
para entender con mayor precisién la posicién sostenid

los Cuadernos. En el an4lisis de Ia historia italiana Gra i
parte de un modelo teérico preciso, delineado cc;n clarlr‘;(sicald

vimiento intelectual deviene, o

Renacimiento’ se
fases histéricas

michele ciliberto

eforma) y el del Renacimiento ha habido un hiato
sde el punto de vista'de la participacién popular
vida prlb]ica). Aun si se tuviera que comenzar por
en la VI© velas populares’ y versos de melodrama, sin un
escflb"‘ (rjlo‘ida al pueblo’ no hay Renacimiento, ni literatura
er{OdO]» (:2 En fin, sin Reforma no son posibles ni el proceso
naclofd lizacién de los intelectuales y de las masas ni,
de nac,onatemente la formacién del moderno Estado-nacién.
consecuen ’ e es capital, Gramsci es claro: se rompe
Sobre este punto, qu pital, Lral 3 o
¢l ritmo ascendente de una C}wl'lzac1on cuando se quie m'i]
nexo entre Reforma'y Renacimiento. De hecho, no es posible
ue el Renacimiento se despliegue por compl.eto si no
gesemboca enla fundacién de un Estado nacional. ‘

Pero, a la vez, €l nacimiento de tal Estado se l?ac.c posible
sélo con una “jda al pueblo”, o sea,.con un movimiento
reformador. Desde este punto de v1.sta,. Ja Reforma es un
momento crucial del proceso constituivo de la moderna
civilizaciéon europea. o '

Se entiende entonces por qué Gramsci Insiste varias veces
en los Cuadernos en este conjunto de problemas. .Por e_|¢.:mplo,
hablando en 1931 sobre las investigaciones de Ezio Levi,
subraya su importancia y por qué éstas LiendenJus.tar.nen[e a
“demostrar que los primeros clemenlo§ del Renacimiento no
fueron de origen dulico o escoldstico, sino populares, y
fueron expresién de un movimiento gc?neral culn.lral y
religioso de rebeldia contra las instituciones rnedl.e'vales,
Iglesia e Imperio”. E inmediatamente despucs, criticando la
tesis seguin la cual en el Duecento se habia ongn‘]a.(?o una
“nueva civilizacién italiana”, observa cémo la civilizacion que
sino “de clase”, y como esta
"y local, no

col‘ﬂunal (R
histérico de

entonces surge no es “pacional”, '
estd destinada a asumir una “forma ‘comunal :
unitaria, no sélo politica, sino también “cult-uralmenle .
Subraya que la nueva civilizacién surge precnsa-mt’nlé
oponiéndose al “universalismo” europeo-catdlico, del cual
Italia era la base, “con los dialectos locales y con poner €n
Primer plano los intereses practicos de los grupos bl’lrg“eses
Municipales. Por lo tanto, nos encontramos, continua, c;l un
Periodo de dispersién y disgregacién del x.nundo cultura e
existente, ya que las fuerzas nuevas no se introducen en ¢
mundo, sino que reaccionan en su contra, aunque
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inconscientemente, y representan elementos embrionales de
una cultura nueva”. Y concluye: “El estudio de las herejias
medievales se vuelve necesario”.?

En el “Renacimiento espontdneo” italiano florecen, pues,
nuevos elementos lingiiisticos y nuevos elementos religiosos
que Gramsci considera en un contexto unitario, pero
senalando los limites del proceso entonces encaminado:
“Que el ‘vulgare’ escrito haya aparecido en Lombardia como
primera manifestacién de cierta magnitud es un hecho
relevante, y que esté ligado al patarinismo, es también un
hecho muy importante”, observa en 1931, pero
inmediatamente aclara: “En realidad, la burguesia naciente
impone sus propios dialectos, pero no logra crear una lengua
nacional: si ésta nace es limitada a los literatos y éstos son
absorbidos por las clases reaccionarias, por las cortes; no son
‘literatos burgueses’, sino dulicos”.?

Esta evidentemente en funcién, en estas paginas, el modelo
tedrico antes encontrado: en la historia italiana, Reformay
Renacimiento han quedado separados, sin entrelazarse de
modo orgdnico. Por lo tanto, no se han desarrollado ni una
cultura nacional, ni un moderno Estado-nacién. He aqui el
origen de nuestra decadencia: en el fondo no ha habido un
proceso de nacionalizacién de los intelectuales y de las masas
dentro de la unidad de una moderna estructura estatal. Este
es el micleo del problema. No sirve enfrentarlo con el
problema de la “ausencia de reforma” en Italia. Ademads,
Gramsci tiene claro lo siguiente: en Italia si ha habido una
Reforma, que es justamente el “Renacimiento espontineo”,
con las caracteristicas fundamentales de un movimiento
“reformador”, tanto en el plano lingiiistico, como en el plano
puramente religioso. Lo que ha estado ausente en Italia no es
la Reforma, como tienden a pensar quienes permanecen
enviciados en una concepcién “confesional” del momento
}'ef01‘1nadox' (ya sea de carécter luterano o calvinista), sino
Justamente la relacién entre “Reforma” —entendida en
sentido amplio— y “Renacimiento”.

Y es, se ha vis.to, un problema que incumbe al pasado y al
presente de ltalia, pues si es verdad que aquella crisis de un

la_rgo,}argugsnmo periodo, estd siempre abierta en nuestra
historia nacional.

iberio

- donos €n semejantes posiciones, hay algunas
pasan o s sobre jos caracteres fundamentales de Ia
c OnviCClO'l:ie » en los cuales, aunque sea de modo sumario,
«modern! ade[cnerse' En la base del mundo moderno se
vale 2 pen: para Gramsci, el Estado-nacién y, en este cuadro,
r/z:l ;ie una lengua nacional (el “volgare”) y de una
Ja crtfacr‘lzcional. En este sentido, entre modernidad,
Iglesm

lidad, lengua y religién nacionales hay un nexo

s . s .
esta,ta-co constitutivo: €l nexo que justamente falté en Italia
nl s

or | hiato que s€ ha abierto entre “Reforma”y
I({r N cimiento”... “Mientras en el resto de Europacel
“Rena

vimiento gcner.a! culmim? en los esLa.dos naci(.)nales y
Juego en la expansion mundial de Esp.ana,lF rancnzzi, Inglaterra
y Portugal, en Ttalia —s}ubraya Gramsa: a los estados d|
nacionales de €stos paises corrfspondlo la organizacién de
papado como Estado :i\bso]uto g Pero no ha sido casual,
obviamente, la ausencia en ’Itah% de una m?derna estr’uc!:ura
nacional. Por el contrario: cs,ta tiene sus raices en ur; Ixmlte
organico de nuestra burgu.esm co“munal, que se revelé o
incapaz de superar un 'h?rlzo?’tc 'groserz:’mentc corpora ,
de crear “una propia civilizacion integral”, aRreLando enun
solo nudo “Reforma” y “Renacimiento”. Debido a,]o anterior,
en Italia la experiencia comunal dcc%lyé; la anarquia feudal se
ha impuesto en formas nuevas; ha triunfado, finalmente, Ia
dominacién extranjera. Enla separacién entre momento
“reformador” y momento “renacentista” —a su vez fundado
en un limite de clase— radica en Italia la ausencia de los
principios fundamentales de la “modernidgd” —o sea del
Estado-nacién, del volgare, de la Iglesia nacional. o

En estos tres puntos, que ponen a prueba la ca'p'aa.‘a
explicativa del modelo critico adoptado, Gramsci insiste con
rigor varias veces. '

No obstante las exclamaciones sobre Ia romamdad._ dc."
romano, observa Gramsci, no hubo nada en el Renncnmf ncto
italiano. Por el contrario: justamente falté lo que ¢s (.‘lirgbg
Caracteristico de la civilizacién de Roma, 0 s¢a. la unu‘ a ;
€statal y territorial.2® De la misma mancra, fr‘aho un]:l !& ng
nacional, desde el momento que “cl ‘volgare para f"‘ cional”™.
hUmanisLas era como un dialecto, no lenia caractel ‘mtndm'cs

ara conlirmar cl hecho de que éstos “eran fos continx

mo
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del universalismo medieval —en otra forma, se entiende—y
no un elemento nacional” eran, pues, “una ‘casta

cosmopolita’, para quienes Italia representaba, tal vez, lo que
la regién es en el marco nacional moderno, pero nada mas y
nada mejor: éstos eran apoliticos y nacionales”.? Es verdad
que “cada lengua es una concepcién integral del mundo”, y
en el Renacimiento, sobre el plano lingtiistico, hubo un
choque entre dos conceptos: uno burgués-popular, que se
expresaba en el “volgare; y uno aristocrético-feudal, que se
expresaba en latin y que se remitia a Roma.?’ Pero no cabe
duda, para Gramsci, de quién prevalecié en tal choque.

Finalmente —y es el dltimo elemento del anilisis realizado
en los Cuadernos— en Italia, a diferencia de otros paises, la
religiéon no ha sido “un elemento de cohesién entre el pueblo
y los intelectuales”. Por lo mismo, no se ha constituido un
“bloque nacional-popular” en el campo religioso. “En Italia
—repite Gramsci en 1933—, no existia ‘Iglesia nacional’, sino
un cosmopolitismo religioso, porque los imelectuales
italianos estaban relacionados con toda la cristianidad
inmediatamente como dirigentes no nacionales”.2® Y as{
concluye, reflejando sintomaticamente temas y Iéxicos de
origen desanctisiano: separacién entre ciencia y vida, entre
religién y vida popular, entre filosofia y religién; los dramas
individuales de Giordano Bruno, etcétera, son del
pensamiento europeo y no del italiano”.?

Ausencia de una burguesia nacional; ausencia de un
Estado-nacién; ausencia de una lengua “vulgar” hegeménica;
ausencia de un bloque “nacional-popular” en el terreno
propiamente religioso: son éstas las razones de la “crisis” de
la sociedad italiana entre Quattrocento y Cinquecento, de su
total estancamiento en el desarrollo. No se trata, pues, de una
crisis limitada en términos culturales: “El Humanismo
—precisa Gramsci en 1931— fue un hecho reaccionario de la
cultura porque toda la sociedad italiana se estaba haciendo
reaccionaria” con el “paso alos principados y a las sefiorias”,
con “la pérdida de la iniciativa burguesa”, con “la
transformacién de los burgueses en propietarios de tierras”.?
Enel .abismo entre “Reforma” y “Renacimiento” —que
constituye el cardcter fundamental de nuestra historia
nacional— se ha acufiado una aristocracia alejada del
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ucblo'nadén’ micntras que para la burguesia florecida con
repotenda durante §l pcnpdo comunal sc ha abierg yy,

rOCESO de dccadlcnmg d.cstlnado a durar hasta ¢|
Seuecemo-zl En sxx1tesx§:Jus’Eamcnt? donde se inicig ¢
“chacimiento esg)ontane? , formandose con rasgos propios
de una «“Reforma’, h‘a,habldo un bloqueo, un estancamiento

eneral en 1a formacién de las estructuras constitutivas de Ja
“modernidad”.. L

Esta €s csencmlmer}te la. posicion de Gramsci a principios

de los aios treinta. Bien v1s.tas las cosas, se trata de un
modelo tedérico de claro origen maquiavélico, en el cual se
advierten también ecos y motivos de.la tradicién
“neog'UC]fa”’gQ pero 1"‘epensados y rad}callmente reorganizados
bajo la luz del nexo Reformg—Renaamnemo". Enello
consiste la originalidad del juicio gramsciano. No es dificil
advertir cuan presente esta la concepcidén del marxismo como
filosofia de la praxis que Gramsci va progresivamente
elaborando en los Cuadernos..., planteando, al mismo tiempo.
el problema de una “moderna reforma ipteleclua]” que
supere clara y definitivamente las modalidades modernas del
nexo entre “Reforma” y “Renacimiento” en sus puntos de
crisis y en sus puntos de desarrollo.

4. Precisamente bajo la luz de este modelo critico se deben
analizar e interpretar los juicios de Gramsci sobre Girol_amcl)
Savonarola y sobre ¢l mismo secretario {lorentino. Parur’:nuo
desde aqui, resaltan con claridad la originalidad v e? qmclcr
“progresivo” de la posicién de ambos, mas alld de viejas
contraposiciones. A propésito de Savonarola, ijlnsu fonm
claramente distancia, sobre todo de las interpretaciones
Planideras. Pero se aleja también de posiciones como lade
Luigi Russo —un estudioso que en otros a5pe<:tos_le es
cercano—, rechazando la tesis segin 1a cual Maquiavelo s
Savonarola representan, respectivamente, el momentd
“politico” y el momento “religioso™
Desarrollando una linea critica bastante Ors7: ela
especialmente en ese momento, subray? <jl,1("‘(3“]"f:::\"
dimensién puramente politica de Ja posicion d‘( fm A
Poniéndolo en un neto contraste con 1as [f‘nd.( nck;‘m .
fundamemales que entonces s¢ estaban atirmant
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historia italiana. “Quicn sosticne que Savonarola [ue un
“hombre del Medievo” —escribe en 1933—, no se qa CUC“;:”
suficientemente de su lucha con el poder ec]esna.sucoi h.lct ;ina
que en el fondo tendia a independizar a Florencia de Sls;i
feudal eclesidstico™ “En lo que respecta a Savonarola, se hace
la cldsica confusién entre la ideologia que se fu'nda en mitos
del pasado y la funcién real que debe pr.e,scindlr de tales
mitos, etcétera”.®® Considerado en relacién con f] )
Humanismo y el Renacimiento —y a las “fuerzas ) que”habmr-l
bloqueado el proceso del “Renacimiento-espontaneo dc]' ano
mil—, Savonarola representa, a su manera, y con sus proplas
formas, una tendencia progresista, “moderna”, mds alld dc las
apariencias. Y se relaciona, de modo orgﬁni.c’o, co? las o
energias populares que preparaban la reaccion al csple.ndldo
parasitismo” de una aristocracia irremediablemente alejada
del pueblo-nacién.

Con sus “juegos de vanidades” —habia ya observado a fines
de 1930—, el savonarolanismo se liga intimamente a la
reforma protestante, y también a formas de “l.)andilismo
popular”, como el del rey Marcone en Calabria, "‘y ouros
movimientos que seria interesante analizar y registrar como
sintomas indirectos”. Se une a la misma reflexién de
Magquiavelo, si bien es verdad que el pensamiento politico del
secretario florentino “es una reaccién al Renacimiento, es el
reclamo a la necesidad politica y nacional de acercarse al
pueblo como lo han hecho las monarquias absolutas de
Francia y Espafia, como es un sintoma la popularidad de
Valentino en la Romagna, el oprimir a los seforitos y alos
condotieros etcétera”.® Mis all4 de vigjas imdgenes
consolidadas, en el andlisis de Gramsci la figurayla
personalidad de Savonarola liberan una notable energia
politica, que lo incorpora, porun lado, a experiencias
cruciales de la Europa moderna, como la de la Reforma
protestante; y, por el otro, a la reflexién maquiavélica. En
sintesis: Savonarola representa una critica eficaz de los
caracteres “regresivos” asumidos por la historia italiana y un
esfuerzo por unirse, aunque sea de modo especifico, a los
caractere‘s fundamentales de 1a experiencia europea moderna.

' Por mis que parezca paradéjico, se trata de una
Interpretacion de matriz “maquiavélica”, como parece claro
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reamiento explicito de la figura del frajle yla del

lace . . ) <

en ¢ -io florentino, unidos por su “reaccion” aj ‘ e i
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Desde cl punto de vista del juicio sobre ¢ Humanismo v ¢
la importancia del Maquiavelo en |os

cch

imiento,

Renacimi ) c ., .

Ce ymos va mucho mas alla de la relacion, también
uadermn

signiﬁcativa, con Qiro]am? Savonarol'a. Su ﬁgur‘a es decisiva,
or lo menos deb‘ldo aotros d.os motivos: en primer lugar,
Superando el horizonte lustonco—poh’Uco nacional, ]v(),g"" ser
el tedrico del proceso quc ha encabezado la formacien delos
modernos Estados-nacion llevados a“cabo en Inglaterra,
Francia y Espana. En segundo lugar “y es esto lo quele ha
ermitido centrarse en cuanto h.zt sucedido fuera de Italia—,
él ligé el problema de !a qu:macxon QCI Estado moderno con
el proceso de nacionalizacién de los lm.clec:uales \ de las
masas, de los “simples” y de la “alta cullur/a E Logrs
comprender la necesidad de un nexo orginico en’lre
“Reforma” y “Renacimiento”, emendlcndg (.]I.IC s.o‘lo de
semejante enlace podia surgir una nueva cmhzaqon. hasada
en una nueva forma de estatalidad. En el pensamiento de
Maquiavelo coinciden genéticay es[mclgra]meme la
formacién del Estado moderno y la relacién entre momento
“reformador” y momento “renacentista”: ésta es su 1mu¥c,lon
fundamental, y aqui estd su decisivo aporte a la modemidad,
hasta Marx, hasta la filosofia de la praxis. Paru'e.ndo
precisamente desde esta intuicién, que se dr:sphe‘g*a.
plenamente en el plano tedrico, ha superadq cl .lmu[c
intrinseco al Humanismo y al Renacimiento italiano.
consciente, como lo era, de que “el Renacimiento no p_umic
ser tal sin la fundacién de un Estado nacional ™. o sea. sin
aquella “ida al pueblo” que es indispensable para
“nacionalizar” el “movimiento intelectual”. v por anto
establecer los fundamentos del moderno Estade-nacion. s
mis en general, de la civilizacién moderna. .
Heredero consciente del Renacimicnto espontane P
Mismo comprendié con claridad la salida rq:l‘t‘»"l“{‘ enig
Este podia desembocar, si no sc hubicran (0”‘\‘[““-0 ivo de
Organicamente en el Estado —que escl ln:jz:u‘ mﬁm““l“
Su €ntrelazamiento—, por un lado. Ia “Retorma

({3 . .
el Renacnmcmo”. —— Ty
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En este sentido, Maquiavelo ha sido el “cxponen.tc. ITIHS
expresivo” de aquel Humanismo “ético-politico”, dirigido,
programaticamente, a la “bisqueda dc las bases dcun
‘Estado italiano’ que deberia haber nacido juntoy
paralclamente a Francia, Espaia, Inglaterra”.* En
Maquiavelo, pues, se expresa otra concepcion sol{l‘(? cl
Humanismo, radicalmentc irreductible al Humanisino
“cultural”, vale decir, a aquel Humanismo y aqu'e]
Renacimicento en “sentido estricto” que Gramsci, co}mo h”:? ha
visto, opone frontalmente al “Renacimicnto espontanco. que
inicia después dcl ano mil.

El modelo teérico de Maquiavelo, coincidente en puntos
esenciales con el modclo tedrico gramsciano, no permite
encontrar sélo el “vicio original” de la historia nacional
italiana. Por sus génesis y estructura, posee una po[cncia
explicativa muy diferente.

En Europa puede Jocalizar carencias e insuficiencias de la
misma “modernidad”, partiendo precisamente dcl analisis de
la relacién entre “sencillos” y “cultos”, “pucblo” e
“intelectuales”. Es decir, abre la via a una reconsideracién de
la historia ecuropea moderna en su totalidad, contribuyendo,
al mismo tiempo, a delinear lo que deben ser los caracteres
de una “reforma intelectual y moral” que pretenda superar
los confines y los limites de la “modernidad”. Desdc este
punto de vista, sobresalen las observaciones de Gramsci sobre
la reforma protestante, especialmente por ¢l nexo establecido
entre el movimiento “reformador” promovido por Lutero y
el movimiento “reformador” promovido por Marx. La
Reforma, observa Gramsci, ha sido estéril en el terreno
“inmediato” de la alta cultura. Y como tal ha quedado, hasta
que “de las masas populares, siempre fieles, no se selecciona
lentamente un nuevo grupo de intelectuales que culmina en
la filosoffa cl4sica”.3

Al re’vés, en la Reforma se encuentra un limite y una
carencia aff’n alo que ha comprometido en Italia ¢
ha extinga y | el razonamiento grarpscm
solamen%e coonc:nr(])v?nll{iftilotrma proreswante, nitien
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contrario, afecta dir

I destino
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no— no se
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Yy concepciones pasados. Por el
¢Ctamente el destino de 14 filosoffa de la
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is, la cual dcbe resolver el mismo problema que, en
,

pra;la diferente, han enfrentado al Renacimiento
Eorpoméneo” y la Reforma en sentido estricto. En otras
cs

alabras, €n este limite se expresa una es'Lructura de amplio
p.«3riodo de toda la moden:ldad‘, iquejll' mismo tiempo es una
razén fundamenl.a‘} de su .f’raglhdad muma.)Ot?seWa
Gramsci €n ]932: la de.blhdad de las filosofias m.manemis[as
en genera] C’ODSISL’C Pl‘CClsaf]]ente €n no haber sabido crear
una unidad ideologica entre l‘o bajo y l(? alto, entre los
intelectuales'y las masas (cfr. Renac'l’mlemo y Reforma™).”s
Y asi continda en .la scg‘,gunda'redacaon del texto: “En la
historia de la civilizacidn occ1der_1tal, cl 'hccho se ha verificado
1 escala europea, con la derrota inmediata del Renacimiento
y también en parte de la Reforma frente a la Iglesia
romana”.®® Pero esto no es un problema que se haya resuelio
en el ambito de lo “moderno”. Hablando de hoy, éste cs
precisamcnte cl nudo que debe deshacer la {ilosolia de la
praxis: €3 verdad que “los grandes intelectuales formados en
su terreno, ademads de ser poco numerosos, no estaban
ligados al pueblo, no salieron~ del putcl?lo, sino que fueron la
expresion de clases intermedias tradicionales, a las cua]es
volvieron durante los grandes virajes histéricos”; y es cierto
que “otros permanecicron, pero para someter la nueva
concepcién a una revisién sistematica, y no para concederle
el desarrollo auténomo”.®

El problema de la relacién entre “Rcforma"’ y

“Renacimiento”, individuado en formas propias por
Maquiavelo, sigue siendo central; pertenece al pasado y al
presente, involucra, desde los fundamentos, el cardcter de lo
“moderno” en toda su complejidad. Asi entg?dido,
Maquiavelo es para Gramsci un “autor” decisivo en todos los
sentidos. Poniendo este problema, €I, poruna paite, -
entendis el limite de la historia italiana y europea (‘F““l?‘cn
€n sus mads altos puntos); y por la otra, vislumbré el horizonte
de 1a historia contemporanea, que pued o
“historia de Ia libertad” solamente superando Jo que ha %l( o
¢l confin de la modernidad. En el modelo claborado por
Maquiavelo se encuentra, pucs, ¢l gcn}nen de cnda1 dlicion
concepcién del mundo que haya querido ser Estac , ]e”;ina,
cultura —en una palabra, civilizacion integral— Aquig

¢ ser una efecuva
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el origen de la filosoffa de la praxis, pero con un elemento
esencial de novedad. Procediendo de Maquiavelo, ésta le
radicaliza su motivo fundamental, y lo supera poniéndose el
problema de 1a resolucién integral del “Estado” en la
“sociedad”, de la sociedad “politica” en la sociedad “civil"’. En
este desarrollo, que es una revolucién, reside su origina.hdad
también respecto a la experiencia del secretario florentino.
Viéndolo bien, con Marx el humanismo “ético-politico” de
quuiavelo despliega todo su potencial, enfocando desde los
fundamentos la ratio de la “fragilidad de lo “moderno”, y
asumiendo la tarea efectiva de su superacién, mds alla de las
formas del Estado-nacién. En conclusién, Maquiavelo es el
auténtico precursor de Marx, y Marx es su auténtico hcreder.o:
el verdadero seguidor. En el concepto maquiavélico de religio
se encuentra la primera “célula” (diria Gramsci) del concepto
marxista de praxis. Para precisar mejor el nexo en el plano
textual: en la base de una posterior orientacién esencial, en los
Discursos se encuentran las raices originarias de la “reforma
intelectual y moral” promovida por la filosofia de la praxis.

Si se tiene presente todo lo anterior, parece claro que el
Maquiavelo de Gramsci no tiene nada en comn, en el plano
tedrico, con las varias interpretaciones del secretario
florentino que circulaban en Italia y en Europa entre los anos
veinte y treinta —de la de Ercole a la de Chabod, de la de
Meinecke a la de Russo (no obstante, citada y apreciada en
los Cuadernos...). Tampoco tiene mucho en comiin con la
interpretacién delineada en Elementos de politica, en paginas
de extraordinaria intensidad y dramatismo, en el plano
tedrico o en el politico. Se origina de razones muy diferentes
de otros problemas, a su vez estrechamente ligados a un
andlisis especifico de la historia italiana Y €europeay, sobre
esta base, del Humanismo y del Renacimiento. Hay un dicho
del Croce a propdsito de Marx que puede contribuir a aclarar
la mterp.r’etacién gramsciana: se trata de |a famosa
- N me or-crocanoy del intento
.reduccmmsta” que de hecho lo inspira—. En este nexo, que

e Rndhmenal ey gu e oy oo
. » para Croce, Marx le ha mostrado al
proletariado el valor y laimportancia de 14 “fuerza”,
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Maquiavelo, para Gramsci/, le enseﬁf’) a lf)s prolctarios y a los
cudles son los vinculos originales de una
bu‘rg.ues.e,s uales las razones de su decadencia. En este
Civ}hz‘"tao?jz}icncé en el plano filoséfico-histérico, los
Comct);troe,s morfoli&gicos de la modernidad.
Ca;\airavés de la interp’r?laiién de Maqui'flve]o —:y del
humanismo “étic&pohuc}o , del cual ha sido el “exponente
mas expresivo’—, se ve cémo Gramfcx (?frece en Ios' Cuadernos
una pluralidad de sigmﬁcad'os del término I'Inmaln;snjo .
(correspondieme a la pluralidad de s-lgmﬁcadc_)s ( c LCFI}]an
Renacimiento). Y, sobre todo, se enuen‘(le mejor de qué
manera se plantea, desde su puntol d<? vista, EI problema d:: la
relacién entre IHumanismo, Renacimiento y modcrm.dafl :
Esta tltia no se origina en el Humanismo y el Renacimiento
en “sentido estricto”. '

La interpretacién en clave “x'ez.lc-cional'la“ d,e uno v de otro
despoja de fundamento esta posl_mén. Ac‘l(cmas, eflo se hace
claro a partir de la franca distancia de la vulgata. '
burckhardiana: hay una interpretacién del Renacnme:nlo vde
la vida moderna que se atribuye a Italia (como.si hubiera
nacido originariamente y en los hechos en Italia), pero nada
mads se trata de la interpretaciéon de un libro alemdn _sgbre .
Italia”.*! Sin embargo, per se, la modernidad no se origina ni
siquicra en la Reforma protestante, a la cual Gramsci at.nbu.\'c
un significado de gran relevancia, pero esencialmeiue sin
apegarse al esquema de la génesis de lo “*moderno™ de origen
“hegeliano”. Fundamentalmente, la modernidad surge del
“Renacimiento espontianeo” iniciado en ¢l ano mil. que.
como se ha visto, en esencia ha sido precisamente una
“reforma” (en sentido amplio) no confesional. Justamente
dentro de este proceso de “gran alcance”, la modernidad se
realizé al compis de ritmos hasta asincrénicos, v come quiera
no reductibles a un denominador conuin, v donde se sitian
para Gramsci sucesos decisivos tales como la formacién del
Estado-nacién, de los “vulgares”, de las iglesias nacionales, de
la misma reforma protestante. Y en esta estructura de o
prolongado periodo de la historia curopea moderna se sittia
Nicolis Maquiavelo, sefalindole con su pensimiento politico
caracteres fundamentales, v también posibles limites,
carencias, insuliciencias.
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Asumiendo, al mismo tiempo, €l punto de vista de IFaha y
Europa, Maquiavelo logré ser, simultaneamente, el primer
teérico y el primer critico de la modernidad.

5. Maquiavelo-Marx: se trata, pues, de un nexo crucial, en
sentido “positivo” o en sentido “critico-negativo”. En los
Cuadernos..., efectivamente, esto se opone frontalmente a
nexos tedricos y politicos igualmente decisivos para Gramsci:
para empezar, por el nexo Croce-Erasmo y el de Croce con
Guiccardini, sobre los cuales vale la pena llamar la atencidén
por lo menos por dos motivos especificos (mds alld del
cuadro critico general en el que se inscriben).

En primer lugar, éstos permiten profundizar algunos
aspectos de la interpretacién del Humanismo y del
Renacimiento en sentido “cultural” ofrecida por Gramsci en
los Cuadernos..., vrevela asi su peso y su alcance mas alla del
mismo periodo humanista-renacentista, a lo largo de toda la
historia europea, los nexos citados. En segundo lugar,
aunque sea por contraste, permiten verificar la relacién
“Reforma-Renacimiento” como criterio explicativo de
caracteres constitutivos de la historia moderna ydela
perspectiva que, a partir de esto, la filosofia de la praxis debe
realizar.

Analicemos, sobre todo, el primer nexo —aquel entre
Croce y Erasmo—. Dice Gramsci: Erasmo, como muchisimos
intelectuales de su tiempo, de los cuales ademas era “la
Eabe”za”, “ce%ié” frente alas persecuciones y las hogueras. No

fue”, pues, “hacia el pueblo”, quien, por el contrario, si fue
el auténtico “portador” de la Reforma en Alemania (“el
puet?lo alemidn en su totalidad, como pueblo indistinto,
precisa Gramsci, no los intelectuales”).«2

Enla ob'ra era§miana, “Reforma” y “Renacimiento”
permanecieron, intencionalmente, divididos, separados, lo

cual tamp<?co carecié de consecuencias en el plano histérico
Al cong'ano,justo con la “vileza” de los intelectuales Erasmc;
se e)fphc:; la infecundidad de 1a Reforma de Lutero y de
Calvino en el terreno de la alta cultura, a la cual éstos en
efecto, lograron contribuir sélo posteriormente., Pero,—com
ya se ha comenzado a ver— aqui es donde se encuentr °
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«Renacimiento” no ha sido nunca superada en la cultura
europea, y est(? se debF aun mouvo,premso, que ahqra,se
puede determinar mejor—: la filosofia modcg’na continia el
Renacimiento y 1a Reforma en su fase superior, pero con los
métodos del Renacimiento, sin la incubacién popular de la
Reforma que cred las bases sélidas del Estado moderno en las
naciones protestantes”.** Aun habiéndose originado en la
Reforma, la filosofia cldsica no ha sido capaz de enlazar de
manera organica “Reforma” y “Renacimiento™. Tle aqui —ya
lo hemos destacado— “una de las mayores debilidades de las
filosofias inmanentistas en general™: “no haber sabido crear
una unidad ideolégica entre lo alto y lo bajo, entre “simples”
eintelectuales”.* En la raiz de la “fragilidad” de lo
“moderno” se puede distinguir la persistencia de un
originario momento “crasmiano” que, oponiéndose al
momento “maquiavélico” apenas visto, ha marcado, y todavia
marca, la historia y la cultura europeas, aun en sus aspectos
de mayor progreso. Sin extinguirse o resolverse el uno en el
otro, estos dos “momentos” tienen en constante tension a
nuestra civilizacién, abriéndole perspectivas netas de
alternativa. Desde este punto de vista, si Marx es el auténtico
heredero y continuador de Maquiavelo, Croce es el auténtico
heredero y continuador de Erasmo.

De ambos emana una verdadera y propia “tradicién”,
basada en una separacién programatica —y varias veces
repetida— de “Reforma” y “Renacimiento”, que tiende a
romper el fundamento “progresivo” de la modernidad.

“La posicién de Croce —afirma Gramsci en 1932— es la del
hombre del Renacimirnto hacia la Reforma protestante, con
la diferencia de que Croce revive una posicién que
histéricamente se ha demostrado falsa y reaccionaria. [...] Y ¢l
mismo contribuyé a demostrar que es falsa y reaccionaria...
Que Erasmo pudiera decir de Lutero: “donde aparece
Lutero, muere la cultura”, se entiende. Que hoy Croce
reproduzca la posicién de Erasmo no se entiende. va que
Croce ha visto cémo de la primitiva rudeza intelectual del
hombre de la Reforma todavia surge la filosofia clisica
alemanay el amplio movimiento del cual ha nacido ¢l mundo
moderno”. Y no sélo eso. Precisamente porque Croce ha
comprendido lo insostenible de la tesis sobre la "ausente
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reforma religiosa” en Italia y ha ampliado y precisad.o el
concepto de religién, mids grave es no haber entendfdo. que
justamente la filosofia de la praxis, con su vasto x.no’wlmlento
de masas, representd y representa un proceso histérico
similar al de Reforma, en contraste con el liberalismo, que
produce un Renacimiento angosto y limitado a pocos grupos
intelectuales y que en un cierto momento capitulé frente :}]
catolicismo. [...] Croce le reprocha a la filosofia de la praxis su
“cientificisio”, su supersticién “materialista”, su supuesto
regreso al “medievo intelectual”. Son los reproches que
Erasmo, en ¢l lenguaje de entonces, dirigia al luteranismo.
Pero de este modo, Croce le quita vigor y originalidad al
tipo de intelectual que él mismo representa, y que es
moderno porque funde en si tanto al “hombre del
Renacimiento” como al “hombre creado por el desarrollo de
la Reforma”. En otras palabras, Croce, desconociendo su
pasado, disminuye y priva de potencia su propia y peculiar
modernidad. Simplifica lo que él mismo significa
histéricamente, manteniendo tinicamente el lado
“renacentista”, y tendencialmente contrarreformista de su
posicién. Por un prejuicio ideolégico, desde el punto de vista
de la conciencia critica, da un paso atrds, en vez de adelante.
“El intelectual moderno del tipo de Croce seria
incomprensible sin la Reforma, pero no logra comprender el
proceso histérico por el cual del ‘medicval’ Lutero se ha
llegado necesariamente a Hegel, y por ello, frente a la gran
reforma intelectual y moral representada por la filosofia de la
praxis, reproduce mecanicamente la actitud de Erasmo.”#
Son puntos que se deberian considerar analiticamente.
Pero in.Leresa sobre todo revelar cémo, en la interpretacién
gramscmna de Croce, [unciona claramente el modelo critico
Reforma-Renacimiento”. Sobre esta base, Erasmo se
configura como el arquetipo originario de la posicién de
C(ZO_CZ agu VeZl lr;terpretada como una estructura de amplio
riodo de tocda la m ‘ni p <
Ee confinan en el hor?z(j)(;l[r:fjl;el(ljilzzg([:?l}prasmo gomo Croce
, hiento. Este es el
caracter de su posicién. “Su filosofia, especi
manifestaciones menos sistemdticas..., ha sido una verdadera

reforma' intelectual y moral del tipo “Renacimiento”, repite
Gramsci a pronésito de Crara T - .. . » rep

almente en sus
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signiﬁca que él, f:omo Erasmo, no “ha id'o al pucblo”, no ha
querido convertirse en un elcm?nt‘o nacnona.l (comg no lo
han sido los hombres del Renacimiento, a diferencia de los
Juteranosy calvinistas)...”¢

En este punto, hay una sintonia entre Erasmo y Croce, una
correspondencia plena. Al mismo tiempo, hay importantes
elementos de diferenciacién en el plano histérico y en el
historiografico.

Erasmo, sobre todo, se ha confrontado con Lutero,
directamente; Croce es “hijo” de ambos. Se trata de una
distincién importante. Pero hay otra mas relevante desde el
punto de vista tedrico. Croce acepta la herencia del primer
“padre”, mientras tiende a desconocer la del segundo.
Precisamente en este desconocer se sittia el nacimiento dcl
moderno Erasmo.

Sin embargo, ni ¢l desconocer o ignorar, ni el nacimiento
son simples y lincales. Este es el “problema” de Croce, y aqui
radica la diferencia fundamental entre el nuevo y cl viejo
Erasmo. Situar sobre nuevas bases el modelo erasmista
significa medirse con la tradicién que se ha originado del
Reformador, o sea, con la filosofia clasica alemana. En otras
palabras, si efectivamente quiere ser tal, el moderno Erasmo
no puede dejar de entrelazar en un solo nudo reforma de la
dialéctica hegeliana y reafirmacién de la centralidad del
“momento” renacentista. Es decir, respecto a Hegel, debe dar
un claro paso hacia atrds, volviendo a proponer, cn este
contexto, la primacia del Renacimiento y de la “capa
intelectual”. Entre Erasmo y Croce hay, pues, fundamentales
diferencias —histéricas e historiogrificas— en el ambito de un
comun motivo de fondo, que ademds Gramsci no se cansa de
destacar. Observa, por ejemplo, a propésito de la concepeion
“revolucién-restauracién”: “semejante modo de concebir la
dialéctica es propio de los intelectuales, quicnes se conciben a
si mismos como los arbitros y los mediadores de las Tuchas
politicas reales; aquéllos personifican la ‘catarsis’ del
momento econdémico al momento ético-politico, o sca. la
sintesis del proceso dialéctico en si, sintesis que cllos
‘manipulan’ espcculativamente en sus cerebros, dosilicando
sus elementos ‘arbitrariamente’ (o sea, pasionalmente).
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Esta posicién —concluye—jus[iﬁ(.:a su ‘nc m\’OI":‘CszZ
complctamente en ¢l acto histérico real y €s, S I ’
cémoda: es la posicién de Erasmo con respecto 2 s
Reforma”.i7 Se trata también en este €aso de aﬁrmalc,lo.cio en
que se deberian analizar una por una. P”CFO ?Odf':ZleécJtLil(Ea
conjunto de Gramsci sobre la “reforma” de ad ;'dadcé de su
hegeliana trabajada por Croce'y sobre las moda ld estro
“paso hacia atrds” lo que ahora nos interesa. Desde m «
punto de vista, aqui vale la pena scﬁalar.como en este [extf)
complicay se refina el juicio de Cl‘al:’lSCl sob're los c/ara;lc’tciels
y sobre el significado del “momento erasmlstz,\. Mas alld (5 )
plano estrechamente historiografico, o de ggne?‘lcas acutudes
précticas, aqui se configura el aspecto constitutivo de una
posicién tedrica de la cual Croce, con su reforma dc'é la
dialéctica, es el artifice fundamental. Porlo tanto,.51 Marx
renueva profundamente el “momento” maquiavélico, Croce
renueva radicalmente el “momento” erasmista, remarcando
de otra forma la separacién entre “Reforma” y
“Renacimiento”. '

El motivo “erasmista” de “no involucrarse totalmente en ¢l
acto histérico real” es, entonces, un criterio explicativo
esencial del andlisis de Gramsci, desde el punto de vista
filoséfico y también histérico-politico. Sintomaticamente,
aparte del nexo Croce-Erasmo, aclara cl segundo nexo que se
quiere evocar en estas paginas: el de Croce y Guicciardini. Y
sobre esta base, contribuye a demostrar cémo, en las raices,
“erasmismo” y “guicciardinismo” han significado puntos de
enlace y de convergencia. En este sentido, es esclarecedora la
pregunta que Gramsci formula en el Cuaderno 10: “éno puede
baber —se pregunta en 1932— un neomalthusismo
Intencionado en Croce, la voluntad de no ‘involucrarse’ a
‘fo:iioc, (}u? es el modo de‘ ve.lar_por.](? estrictamente
p ular’ del moderno guicciardinismo’, propio de muchos

intel X i
ec}ua?es, para quienes parece que basta decir: Dixi et
salvavi animam meqm»>”s

Gracias al motivo del ¢
Erasmo y Guicciardini P
simultdneamente
comicnza a apare
“crasmismo” ¢

C
no involucrarse”, el nexo entre
arece claro en este texto. Pero
< )
Y esclotro elemento 1

cer claro también el ne
gulcciardinismeo” y*

elevante—, aqui
X0 orgdnico entre

revolucién pPasiva” —una de

michelqW(:z[l//e]:/i/ o .
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las categorias fundamc.nmlcs d(f toda la estrategia teorica
claborada por Gramsci en los Cuadeimos. R

Detengamonos bx'evcmancj c¢n este punto fl(.‘(‘lb‘l\r(). sta

or verse sila férmula de Quinct pu?da ser semejante a la de
‘revolucién pasiva’ de Cuoco; estas form.ul'txs. la.I VeZ €XPresan
el hecho histérico de la ausencia de una lnl(’?la.ll\’a popular
unitaria en el desenvolvimiento de la historia italiana v d
hecho de que el desarrollo se ha verificado como reaccion cle
las clases dominantes a la subversién esporiadica, (:lr:.mrm_al,
desordenada, de las clases populares, con ‘restauraciones
que han acogido algunas exigencias dc. abajo; por lo t;nmlr;, _
‘restauraciones progresistas’ o ‘revoluciones-restauraciones .
o también ‘revoluciones pasivas’. S¢ podria decir que sicmpre
se ha tratado de revoluciones del hombre de Guicciardini (en
el sentido desanctisiano), en ¢l cual los dirigentes sicmpre
han salvado su ‘particularidad’, etcétera”.* El
“gnicciardinismo” cs, pucs, el modo peculiar con el cual la
“revolucién pasiva” sc expresa en un pais como el nuestro.
marcado estructuralmente por un bloquco, porla suspension
del desarrollo del “Renacimiento espontineo” iniciado
después del ano mil. Dentro de este cuadro especifico. en
Italia coinciden “revolucién del hombre de Guicciardini™ v
“revolucién pasiva”. Ambas representan de modo orginico la
actitud fundamental de nuestras clases dirigentes, que han
gobernado el “desarrollo” del pais, dejando constantemente
abierta, a su favor, la scparacion entre “Reforma™ v
“Renacimicnto”. '

Tanto la una como cl otro estan directamente conectadas
con el modeclo erasmista que caracteriza nucstra capa
Intelectual —desde los humanistas hasta Benedetio Croce—.
En este sentido, “erasmismo” y “guicciardinismao” son sus
aspectos —mas atin dos niveles— de un vinico proceso. que sc
gslruclura y desarrolla a través de las modalidades de 1a

revolucién pasiva”.
1 Aun 1 parte de De Sanctis, Gramsci renueva notablemen:e
. “na'gcn del hombre de Guicciardini expuesta en la Fiacone
de la. literatura italiana, delincando su sentido politico de
conjunto (sin por ello renunciar a un sentido mas debil Jdet
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i IN0).% Sobre este fondo general, existe una impartante
l e - M - . . . . “k - . - - -

rencia. Guicciardini v el "guicciardinismo” perteneven.
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antc todo, a nuestra historia nacional, de la cual representan
el “principio” explicativo fundamental. Erasmo y el
“erasmismo” han influenciado ampliamente y de diversas
maneras la estructura de foda la modernidad, mas alla de
nuestro especifico horizonte nacional. Y han logrado haceli!o
porque, ademis del Renacimiento, se han enfrentado con la
Reforma de Lutero y de Calvino. Desde este punto de vista,
Croce, como el Erasmo moderno, es una figura europeay no
sélo italiana. En esto reside su pm‘licularidad. Con una
“reforma intelectual y moral tipo Renacimiem.o’.', ha tratado
de virar en sentido conservador la tensién que siempre ha
animado a la modernidad, reformando de este modo sus
aspectos mas elevados y progresistas. Criticarlo y superai lo
equivale a reforzar y desarrollar la otra .LenFlencla que l?a ‘
animado a la modernidad. Y, a su vez, significa determina
los caracteres de una “reforma intelectual y moral”
radicalmente distinta, potenciando, por contraste, los puntos
mas fuerte y avanzados de la filosofia y de la cultura de la
modernidad. .
Esto signiﬁca, sobre todo, volverse a acercar a Maquiavelo:
plantear y resolver de manera radicalmente nueva el .
problema de la rclacién entre “Reforma” y “Renacimiento”.

6. Si se ticne presente cste conjunto de problemas, se
entiende bien el razonamiento de Gramsci sobre la “nueva
cultura inlegral", que debe ser creada por la filosofia de la
praxis. Esta nueva cultura —escribe— debe tener “el cardcter
de masas de la Reforma protestante y del iluminismo
francés,” y los “caracteres del clasicismo de la cultura griegay
del Renacimiento italiano”. O sea, debe ser capaz de
“sintetizar” a Robespierre y Kant, “politica” y “filosofia”.3' En
una palabra, ella tiene la tarea de fusionar la “Reforma” y el
“Renacimiento”, superando lo que han sido los limites
fundamentales de la modernidad, los motivos de su {ntima
fragilidad estructural. Como es sabido, la Reforma no logré
crear d.e inmediato una cultura superior, pero tampoco el
iluminismo, que, sin embargo, fue una “gran reforma
intelectual y moral del pueblo francés, mas com
luterana”; tuvo un “inmediato florecimiento de
Finalmente, la misma filosofia de la praxis “se h

pleta que la
alta cultura”.
a venido
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vulg;n‘iz:«m(lo porla n(‘(f,(:si(li-ld (;g;la \::M-,A,-Pr—é(,lj_(: ]i'mm-diam".
Y no obstantc haber (Z’dld? en el fprejuiaio '\. , la -
“supcrstici(’)n”,’ﬂ la filosolia d”(: la praxis P”,”k Arljllfn'r mrml‘ y
wreforma intelectual 'y moral ba,iad'f cnla superacion radica
de la scpamcién entre “Reforma’”y . Rcrlmcnnu-nm . \r‘.lo1 '
pucde hacer gracms a st cstr}xc.uud Intr l,”“ (j(l'f[l”(n;s:,l:_'(:a;ir,‘
por si, mas alla de estas.(l)pc‘)‘mclon_cs,' g.ox'(ln(_l l,—cl,or 2y nma,d
plenamente la concepeion m'aqma-\x 19 ic d”!n sdernicad.
La filosofia de la praxis —precisa Gramsci— prc,supnn'v_
Renacimicnto y Reforma, filosoflia alcmana v R(-\_'uluru.m
francesa, calvinismo y cconomia inglesa clasica. liberalismo
laico ¢ historicismo. Iis la “coronacion de todo este
movimiento de reforma intelectual y moral, en la dial¢ciica
del contraste entre cultura popular y alta cultura.
Corr(‘spondc al nexo Reforma protestante-Revolucion
francesa: cs una filosofia que es politica y ¢s una politica quc
es también una filosolia”.>* [in sintesis, ¢s una “Reforma”™ que
es tambi¢n un “Renacimiento” v es un “Renacimiento”
también ¢s una “Reforma”. Al radicalizar el momento
“maquiavélico”, la filosofia de la praxis es, pues, la definiuva
superacién del confin que delimité la modernidad aun en sis
mas elevados aspectos de desarrollo v progreso.

Lo dicho aqui apenas son citas muyv conocidas, v es posible
analizarlas desde varios puntos de vista: la reivindicacion de
la unidad de la filosofia de 1a praxis en Reforma v
Renacimiento es obvia. También la critica de las “formas”
politicas y culturales propias del estalinisimo. connotadas
justamente por un renovado hiato entre *Reforma”™ v
“Renacimicnto”; como ratificacién, si fuera necesario, de g
el modeclo critico de origen “maquiavélico” es valido, 1anto
para el pasado, como para el presente. Pera no quicro insisid
sobre esto. Desde ¢l punto de vista clegido en estas paginas,
cuenta, sobre todo, destacar ¢l nexo org@inico que se estrecha
progresivamente en las paginas de Gramsci enire ¢l
dCSa.l‘rollo de la concepcion de marxismao camo tilosotia de la
‘Pi"axl‘; y el rescate del Renacimiento italiana, con sus

caracteres” clasicos. Fn el plano interpretative, este ex ol

punto esencial. De la determinacion de las estructunme de la
nueva ¢

del o
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reforma intelectual v imoral”™ nace una revalorizacion
mento renacentista destinada a product stamticatiy s

note sul
machiavelli
sulla politica
e sullo Fstato

moderno @
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variaciones (Iéxicas y conceptuales), también en eljuicjo dc}
Gramsci, sobre el Renacimiento en sentido propio, mas alla
de las primeras y dristicas evaluaciones criticas. En éstas, .
como en olros casos, la filosofia de la praxis le abre 2 Gramsct
diversos enfoques. —muy diversos— de aquellos de las fases
originales de la “escritura” de los Cuadernos. Y ante ,u‘)do, e.ln
este caso, conduce a la plena madurez tedrica’y polmca.c}e-
problema decisivo, siempre abiertq, Rara nyl,)estra reflexion: la
relacién entre “Reforma” y “Renacimiento .
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moderna”.
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6Q., p. 1294,
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8 (%, g } 361. Sobre Gramsci y Guicciardini, véase el ttil trabajo de G.
Francioni, Tve studi su Gramsci, Napoles, pp. 113 y ss.

9Q., p. 1245, o

50 Q., p. 1815. “Ansaldo —escribe Gramsci entre mayo y junio de ]93%—— es
el hombre de Guicciardini, convertido en esteta y literato, y que leyé las
paginas de De Sanctis sobre el hombre de Guicciardini. D’e {analdo se
podrta decir: un dia, el hombre de Guicciardini leyé las piginas de De
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51Q., p. 1233.

2Q., pp. 1 860-1 861.

53Q., p. 1860.

Magquiavelli

e Gramsci

EL CORPORATIVISMO
TECNOCRATICO

EN UNA PERSPECTIVA
INTERNACIONAL

alfredo salsano

‘ uando en 1938 Lucien Febvre resefié en los Annales. .
el libro de Mihail Manoilesco, Le siécle du corporatisme,
lo despacha irénicamente con pocas lineas: “En 2001
volveremos a hablar nosotros los historiadores del
corporativismo y sus triunfos”.! Y un afio después,
comentando brevemente los Essais sur le corporatisme, de
Gaetan Pirou, hablara de “aquel acceso de fiebre, de
brevisima duracién. Ya se puede hablar de ello como algo del

pasado”.?

Naturalmente, Febvre reflejaba con exactitud un debate
internacional sobre corporativismo que se desarrollé en la
primera mitad de los afnos treinta, en el contexto de los
problemas de la crisis y sus soluciones intentadas en los
ambitos institucionales propios de cada pais. Hoy se puede
decir que histéricamente iba demasiado rdpido con la
liquidacién de un fenémeno, o, mejor dicho, un conjunto de

Alfredo Salsano. Eco-
nomista e historiador
del capitalismo con-
temporianeo. Tiene
muchos trabajos so-
bre fordismo, crisis,
organizacién del tra-
bajo y otros. Muy ci-
tado es su Ingenieri
politici, obra clave
de los estudios so-
bre capitalismo.

© Dialéctica, niim,

fenémenos irreductibles a veleidades politicas v

conceptos ideolégicos de los veinte y treinta. Desde

hace tiempo la problematica del neocorporativisino, ahora
mds en un 4mbito de teoria politica y social, vuelve a
proponer un uso analitico y ya no ideolégico del concepto de
corporativismo,® no sin conflictos en el terreno de los estudios
histérico-econémicos (basta pensar en el Capitalismo moderno,
de Shonfield; en la Refundacion de la Europa burguesa, de Maier;
y en general en todo lo que, segiin Hawley, entra en el
“descubrimiento y estudio del corporate liberalisme™)." Pero es

26; verano-otoiio de 1994

115



116

verdad que, si estos estudijo
econdimico por las teorias
puede decir que en lo hist
desarrollos consistentes,

s fueron acompanados en lo
del “capitalismo gerencial”,® no se
oriogrifico hayan dado vida a
_ por lo menos en lo que aqui
Interesa: basta pensar en la importante tesis de Martin Fine:
Towards Corporatism, sobre el movimiento de colaboracién
entre capital y trabajo en Francia de 1914 a 1936, inédita
hasta hoy.s
Para volver a aquella “especie de Salazar fallido”, como fue
definido Manoilesco, hay que notar que en su distincién
entre corporativismo puro y corporativismo subordinado se
ve una anticipacién de la distincién actual entre
corporativismo socielario y corporativismo de Estado.” Con
mads autoridad, y menos sospechoso politicamente desde
1926, en La fine del laissezfaire, Keynes, con la hipétesis de un
progreso consistente “en el desarrollo del reconocimiento de
organismos semiauténomos dentro del Estado”, constataba la
persistencia en Gran Bretana de la forma de gobierno
corporativo, persistencia que la evolucién de las sociedades
por acciones hacfa que el status de entes publicos parecia
destinada a reforzar.8 Lo cual se acercaba mucho a la
identificacién también en lo histérico de un corporativismo
societario que naturalmente es al que se alude en el titulo del
presente ensayo, calificado mis especificamente en sentido
tecnocrdtico o gerencial.
. Todo para justificar, aunque parcial y provisionalmente, el
intento de aplicar Ia distincién entre corporativismo societario
y coi‘porativismo de Estado a un texto —Americanismo y
Jordismo— sustancialmente dirigido a analizar el papel de
sustituto que el corporativismo (de Estado) podia jugar en la
racionalizacién (taylorista o fordista), en el contexto de una
industrializacién periférica. El intento se refuerza por el
hecho de que, precisamente, en el comienzo del Cuaderno 22
(hechura tinica, 1934), entre otros temas, Gramsci plantea la
“cuestién de si el desenvolvimiento deba partir del mundo
industrial y productivo o pueda proceder desde lo exterior,
por la construccién cautelosa y masiva de una armadura
juridica formal que guie desde el exterior los necesarios
desarrollos del aparato productivo”.?
Leido con los interrogantes de Gramsci sobre cl
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miento corporativoy el dcsarrpllp Lécnico&:con.émico y
de la duda de si el movimicnto corporativo

ueda convertirse en la form? de tal desarrollo,* c-l pas?

s citado autoriza a considerar con renovado interés
aPenﬁos puntos de los Cuadernos... en los cuales Gramsci
?2::,2 en consideracié'n la variante societaria (empresarial,
ecnocratica y gerﬁén'cn.al) de los procesos a los cuales, con los
autores citados al inicio y no por tltimo ,con Keynes, se

uede aplicar sin duda alguna la categoria de corporativismo.
Y para empezar rdpidamente con un lugar cenL.rIaI de losi
Cuadernos... —para los fines de esta argument.ac‘lon—, las ideas
de Gramsci sobre N. Massimo Fovel en sus (.JlstlnLaS. .
redacciones,!! la distincién entre corporativismo societario y
de Estado ayudan a leer Ame?i.canismo yfo/r(lismo en la’
per5pec[iva comparada anunciada en el titulo, e{(trayendo]e
elementos utiles para el debate sobre el pensamiento y la
politica de Gramsci. .

Anticipando las conclusiones, se puede formular
inmediatamente la tesis, evidentemente por demostrar, que
Gramsci, consciente de los elementos de corporativismo
socielario presentes en el ala més dindamica (modernizadora y
americanista) de la gran industria en Italia, no habia
enfrentado su andlisis sobre todo por razones intrinsecas a su
pensamiento politico, y no sélo por la obvia necesidad de
ajustar cuentas con la forma estatalista del corporativismo
predominante en la Italia fascista. En otros términos, hay
limites cuya explicacién hay que buscar en otra parte y no en
las contingencias como los debates entonces en curso o su ser
o no accesibles al Gramsci de la carcel. Limites intrinsecos
que remiten al Ordine Nuovo, al que por cierto manda la
anotacién retrospectiva de Gramsci sobre la “forma de
‘americanismo’ aceptable a las masas obreras” y sostenida por
el grupo,'? o sea, a aquella ideologia de los productores
sostenida por él mismo, por ejemplo, en el articulo
“Sindicalismo e Consigli”, de noviembre de 1919: “El obrero
puede concebirse a s{ mismo como productor sélo si se
concibe como parte escindible de todo €l sistema de trabajo
que se resume en el objeto fabricado; sélo si vive la unidad
del proceso industrial que demanda la colaboracién del
manual, del calificado, del empleado de administracién, del

movimien
la admision
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ingcniero, del director téenico”, etcétera. Hasta el
impresionante resultado centrado en Turin en la “unidad de
produccién caracterizada por el automévil”, que va de la
conciencia del obrero productor a la concepcién del Estado
como forma concreta de la sociedad, en cuanto forma del
gigantesco aparato de produccién.'

Frente a esta ideologia productivista plenamente asumida,
tipo Gobetti, el cual clogiaba los conscjos donde el obrero
“estd en comunicacién con los técnicos, los intelectuales, los
cmpresarios” y elogiaba a los comunistas turinenses por
continuar “los progresos de la técnica de la produccion
alcanzada por los industriales”," frente a todo cllo no extrana
el repetido interrogarse de Gramsci retrospectivamente sobre
los intentos de la gran industria de Agnelli de “absorber al
Ordine Nuovo”, intentos rechazados con éxito junto con lo
que ¢l llama “corporativismo obrero”, sobre ¢l cual,
naturalmente, la maniobra queria apoyarse. Se debe destacar
la claridad con la que Gramsci, en Americanismo y fordismo,
descifra el sentido de todo ello, mientras se plantea de nuevo
el problema de saber “si Fovel es la voz e si mismo o es el
exponente de fuerzas econdmicas que buscan a toda costa su
propio camino”.'®

El reconoce, sin cembargo, un “innegable valor
intelectual”,'® ademads de un posible papel de portavoz de
fuerzas econémicas y sociales, a este personaje, protagonista
a su tiempo de otro intento de vecuperar ¢l Ordine Nuovo por
parte de intereses industriales; Gramsci le traza una poco
edificante biografia politica después dc haberlo enfrentado
durante fuertes polémicas en L’Unita de 1925.'7 Dados los
contenidos del pensamiento de Fovel, quien concebia la
corporacién como un bloque industrial productivo
auténomo en el cual el elemento técnico —direccién y
obreros— deberia prevalecer sobre el elemento capitalista (en
el sentido mas mezquino de la palabra, o sea, el de la alianza
entre capitales de industria y pequenos burgueses
ahorradores), y mis en general sobre la renta,'® no es dificil
ver en el persistente interés de Gramsci por el personaje un
indicio de la conciencia de la existencia de un corporativismo
societario, o sea, uno distinto del corporativismo de Estado
fascista.
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También ciertas oscilaciones de juicio de Gramsci T —
(ran st concicencia de la articulacion interior del -
demues rporativo, o sea, en la terminologia nucestra, de la 2 o
car"ﬂPO Ci(; ge un corporativismo socielario distinto de aqucl ’ = g ‘
cx1sllze?:do. Estas oscilaciones de juicio se referian, por \ 2 -
d’ilm[s)lo’ a propésito de Ugo Spirito (criticado junto con ﬂ—\o l'z”
gotlai en el Cuaderno 15,1933, a proposito del sindicato y la

oracién), a su cardcter intelectualista y libresco, sin

és para las cuestioncs (lc.f:jibnca y empresa;’ pero

Lo es visto junto con Pcllizi en ¢l Cuaderno 10, 1932-1035,
como portador de fermentos 1de(.)l.og1cos Pcllgrosos para la
unidad ético-politica de la clase dirigente.® .

Esto recuerda cuanto surgia ya de los estudios de Aquarone <
sobre las aspiraciones tecnocriticas del primer fascismo. o los
estudios de Cassese sobre el Bottai planificador, o las notas
de Lanaro sobrc fascismo de izquierda y la doctrina
corporativa de Ugo Spirito, o, lodavf_a m;is. rcci.cmemcmc.
recuerda diversas direcciones de las investigacioncs de Sapelli
sobre la organizacién del trabajo y la racionalizacién, hasta
los trabajos de Vaudagna sobre corporativismo v New Deal.*
Todavia falta hacer ¢l estudio dec todo un personal intelectual.
politico y sindical, pero también técnico y universitario, que
expresa mads aspectos de una articulacién social que grandes
producciones ideoldgicas abstractas, personal que seria
definitivamente ¢l destinatario, pero también el inspirador,
de tal estudio. Sc trataria, en el fondo, de responder a
cuestiones que también Gramsci se planteaba mientras
dedicaba todas sus energias al andlisis del corporativisimo de
Estado y sus perspectivas. Precisamente el caso de Fovel
ejemplifica esta metodologia atenta a los hechos de Ia
sociedad y no sélo a formulaciones ideolégicas. metodologia
que permite introducir una perspectiva comparada sin la cual
no es posible percibir la especificidades.

Profesor universitario convertido al fascismo despues de
haber pasado por el socialismo y por una forma de
radical-socialismo modernizador, sostenia pracucamente, v

corp
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no sélo tedricamente, un americanisimo segurmente no
reductible a negocio personal.® Fovel es interlocutor de
Bottai y de Spirito, colabora en Critica Fascista. en el vkivo
de Estudios Cmpmmivox V S€ oXpresa, sobre toda, en ki revista
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de Ferrara: . Py L di ]
de Fe a: Nuovi Problemi di Politicq / Storia ed Economia.® Lo
nteresante son las relaciones de di

establece con la revista de Rj
aparecen en 1929 dos articy
I'economia corporativa?”
mas sus tesis productivist
renta.

scusién y colaboracién que
gola, I Problemi Dellavoro.®® Aqui
los con el titulo “Dove tende

» en los cuales Fovel expone una vez
as y tecnocraticas, contrarias a la

El interés de esta hospitalidad ofrecida a las posiciones de
FOVf'?I por parte de sindicalistas reformistas adlheridos al
fasct:smo es doble: en primer lugar, en cuanto indice de
continuidad con el giolitiismo cn el cual Gramsci metia a
Croce y el proyccto fordista de Agnclli como aqucl
corporativismo de clase contra el cual se habia batido el
Ordine Nuovo.??

En segundo lugar, en la medida de lo posible, en la Italia
fascista es un indicio de la presencia, al menos embrional, de
agregaciones de modcernizacién tecnocrdtica presentes
también en cl movimiento socialista y obrero de otros paises.

LEn Francia, por ejemplo, dado que Rigola se traduce en la
vevista La Vie Socialiste; ésta, que sera el érgano del
neosocialismo de Déat, adoptara las posiciones de un
planismo que acepta hasta el corporativismo.?

Tanto en el caso de Déat como en el de Henri de Man, el
socialista belga que antes que él hace una teoria de la
necesidad de adoptar la palabra de orden corporativo,* hay
que cuidarse de proyectar anacrénicamente la posterior caida
colaboracionista en posiciones que al principio se presentan
explicitamente como antagénicas al fascisino, aun si se
mueven en el mismo terreno de la busqueda de una “tercera
via” que resultard inexorablemente vencida por las politicas
del Frente Popular.®

Pero, indudablemente, entre socialismo y fascismo de
izquierda (también destinado a la derrota) la ambigticdad es
real: el interés por el corporativismo fascista se manifiesta
también en Francia en la revista L’Homme Nouveau, donde
aparecen traducciones de textos de Spirito y Fontanelli,?? otro
personaje, este Gltimo de gran interés en ¢l contexto sdlo
sugerido de una bisqueda entendida a rcconstruir la
expresién de las bases sociales de un corporativismo no
reducido, como en Italia, a su forma de Estado. Exponente

alfiedo salsan?

‘ndicalismo fascista que ve en la corpt_)raci(’)n el '
n sin de un anticapitalismo tecnocratico, Fontanelli
u'men,tocn 1935, en el congreso italofrancés de Roma
articlPa_ra’ -ativismo®? y sera presentado en la posguerra por
re colppe(l)]‘izzi como anticipador del Burkham de la

deu
instr

sob
Camluo R 34
ion erencial. o ) .
Rgzoluc sof algunos elementos que indican una direccién de
<stos !

] igacién que encuentra en 19 posible lo contigm,) enel
,nves'tlg lo analégico en el exterior, que configurarian la
interior s (zambién en Italia, junto al corporativismo de
Presenagé uno socielario que se expresa en parte en el ambito
ESta,CEO"an en parte fuerade él o a sus margenes. Dejando
Sf:):z%:]em?’(.ie la em‘igraFién35 en los margenes del régimen,
orativismo societario €s aquel expresado por los
f:l C-:;:{)cros americanistas del ENIOS, el ente nacional italiano
;)nag;a la organizacién cientifica del trabajo, en la revista
homénima y también en otras partes.af No.sc?lo Frarfcesco
Mauro, autor de Gli Stati Uniti d’America visti da un mgegnm'e,
ascendido a los mds altos cargos nacionales e internacionales
en el terreno de la racionalizacién, que deberd después
Jamentar la reduccién del interés del régimen sobre estos
temas en los anos treinta.*” Y tantos otros, como Vito
Magliocco, que en 1929 manda de Detroit, a L’Organizzazione
Scientifica del Lavoro, nutrida correspondencia sobre la .
organizacién taylorista y fordista en la empresay en lo
social.® Y no por dltimo, el joven Adriano Olivetti, quien, de
vuelta de un viaje a los Estados Unidos, antes de asumir la
direccién de la empresa paterna, estudia los métodos de
organizacién empresarial que luego aplicara en el mbito de
un proyecto social no diferente al de los grandes capitalistas y
dirigentes de la industria estadounidense.*® Y tantos mds
casos de corporativismo societario al margen o en conflicto
con el corporativismo de Estado.

Una visién de conjunto de todo ello hace surgir un cuadro
de referencia, no sélo italiano, donde el reformismo sindical,
la mediacién politica socialista y neosocialista, el taylorismo
social del gran patronato en toda la duracién de los anos
Yeinte, tienden a converger o estdn en relacién de
Intercambio efectivo e intenso bajo la idea del americanismo
y del fordismo como proyecto social, y en un proyecto que,
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or el .
p consenso que suscita, puede ser definido como

corporati 5 i
POrauivo, como se mostré en otra parte estudiando las
COnVergCnClaS entre an

] nericanismo y corporativismo en
Francia.

* Aqui nos limitamos a recordar el Congreso de
Tmsterdam de 1931 sobre planificacién socioeconémica
mundial, donde varios componentes de este movimiento que
nc? logra configurarse como la “tercera via” que queria ser se
midieron con la gran crisis. Extremo, si no tltimo intento de
convertir el movimiento de racionalizacién a partir de la
empresa en planificacién que serd vencida por otras formas
de organizacién e intervencién macroeconémicas de
iniciativa estatal.!

No sélo en Italia, entonces, el corporativismo societario
pierde por el momento, en espera de la mis catastréfica
derrota del corporativismo de Estado, que, asi como a
Gramsci, a nosotros también nos parece como alternativa.
Pero aqui se plantea el problema de la indudablemente poca
importancia que tiene para Gramsci el corporativismo
societario en sus formas democriticas y en las otras presentes
también en el fascismo, o, mejor dicho, en la sociedad
italiana de la era fascista. En otras palabras, hay que entender
a fondo por qué su reflexién se orienta toda sobre el
corporativismo de Estado, no obstante la indudable
conciencia y de los interrogantes que, como ya se vio, se
plantea a propdsito de la otra via, mds directa a la
racionalizacién americanista. Es decir, hacia el
corporativismo societario, respecto al cual el fascista es la
forma mas efimera, sustitutiva precisamente, de una
tendencia mas vasta frente a la cual se habrd ya entendido el
ideal de la democracia orginica propuesto por Gramsci con
base productivista no toma suficientemente distancia.*

De aqui el limite intrinseco al diseno modernizador de
Gramsci, ya mencionado antes. Y de qué limite y cudl es su
naturaleza resulta precisamente del problema que Gramsci se
plantea en 1932 sobre “si el tipo de industria y de
organizacién de la produccién y del trabajo propio de Ford
sean ‘racionales’, puedan y deban generalizarse, o si, por el
contrario, se trata de un fenémeno morboso que se debe
combatir con la fuerza sindical y la legislacién”. Repetida en
1934, 1a pregunta se responde de modo inequivoco: “Parece

Mﬁg],,ﬂﬂm e

uede ,-espondcr que el método de Ford es ‘raci.ona]’,
se debe generalizar”.f4 En cugnto.a los a.llos salarios,

o 5¢4; o del corporativismo socielario fordista, la pregunta
fundamemsm adquieren una relevancia decisiva. También de

Ja r?SPuc las consideraciones a propésito de la polémica
intercs sOn"i Einaudi después de la famosa entrevista de
entr™ Ag:(édi()lla a la United Press, en la cual el primero se
1932 Cobna a favor de la reduccién del horario de trabajo y de
declara larios.”® Escribe Gramsci: “El hecho de quela
los ?];()as(is?ndxls{x'ial no esté constituida sélo dc ‘trabajadores’
sggizpresarim’, sino de¢ ‘accionistas’ oscilantes
{especuladores), perturba todo el'lazonamlemo dclz\gncll{._.
La masa de los portadore’s de acciones es tan grande que ya
obedece a leyes de ‘rrlaga ... yla especulacién es_una
necesidad técnica, mas unp:)rtantc que el trabajo dc los
ingenieros y de los obreros '.*6 . 5

Indudablemente, Gramsci es realista, pero también olrece
constancia de una referencia al productor —hay que 51'1brayar
el lugar dado a los ingenieros— que remite al Ordn{e Nuovo,
donde Gramsci apreciaba los articulos sobre taylorismo y por
el taylorismo del comunista libertario Carlo Petri
(pseudénimo dcl ingeniero Pietro Mosso).+

Aqui se abre toda una serie nueva de cxigencias
comparativas que ataiien la circulacién de temas tayloristas
en varias expresiones del movimiento de consejos europeos.
Habri que recordar por lo menos un “taylorismo invertido™.
como lo habia definido Otto Neurath, ya en 1917,% que
brota, ademas decl Ordine Nuovo, en el ambito de una filiactén
francesa, sorelliana y proudhoniana, y también en ¢l terreno
de una filiacién britdnica fabiana y gildista, que se hace senur
en la fase consiliar dcl pensamiento de Karl Korsch* v que
permanecerd influyente también en la socialdemocracia
austriaca. Precisaimente Neurath ilustra la consistencia v la
coherencia de esta tendencia dentro de un socialismo
€uropeo que, a partir de las relaciones en la fibrica

raclonalizada, se plantea el problema de la democracia
industrial 50

que s€ P

Otro ¢Jemplo nos lleva a Gramsci y a los Cuadernes..: Tlenri
de Man, el cual se interesaba desde la inmediata posguerra al
taylorismo en América® y que, mediante una revision del

' LORDINE NUOUG |
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L?::C):ST:Z; }f);i:l'a'una PF?PO~sic'ié.n planista que era, como ya
> un ma de corporativismo.3
Tambllen sobre de Man el juicio de Gramsci es muy
fiesprecmtivo,-"f‘ y, sin embargo, si se ticne presente el nivel
Intermedio de circulacién de las ideas, la dimension
Pragmatica de su uso para dar voz a instancias sociales
concretas, cualquicra que sea por el momento su peso
efectivo, parece que el planismo de De Man se sitdia en
continuidad con el americanismo del decenio precedente y
que su orientacién corporativa no hace mis explicita la
orientacién corporativa de la racionalizacién taylorista y
fordista. No es casual que de Man inicie su reflexion sobre la
economia “dirigida” o planificada con orientaciones expresadas
en el congreso citado de Amsterdam.* Lo mismo se puede
decir, con mayor razén, del neosocialismo y del sindicalismo
reformista francés, que se refiere a de Man sélo después de
una auténoma y consistente reflexién sobre la racionalizacién.®
En esta perspectiva de un corporativismo socielario que se

manifestaria en la Europa de los veinte partiendo de la
empresa para transformarse luego en los treinta en el
programa politico del planismo, la hipdtesis gramsciana del
corporativismo como via al americanismo adquiere un
significado mas amplio, encontrando su confirmacién en las
vivencias de los segmentos mds avanzados de la realidad
industrial de varios paises que hasta la gran crisis y después se
expresan en el intercambio entre grandes propietarios
modernizadores, por una parte, y reformismo sindical y
neosocialista, por otra. Se trataria, en el fondo, de nada mas
que de las formas mediadas y distorsionadas que asumio el
americanismo en sociedades industrialmente menos
avanzadas y politicamente mds complejas que el “centro”
americano.

A pesar de todo, Gramsci se refiere esencialmente al
corporativismo de Estado, aun si sospecha sus ligas con
instancias expresadas directa o indirectamente por la
sociedad y la realidad industrial o partes de cllas. A
propdsito, no basta la referencia a la “periferia”: si Italia es
periférica, no lo es Turin de la industria automovilistica, y no
es c,iistin[a la situacién en otros paises europeos; también ellos
estan en situacién periférica con respecto a los Estados

emayﬂs
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. cro expresando localmente insLanciajs Perfectamente
Unidos, P » Gomo el fenémeno del corporativismo en sus
“Cemrale_s ' s no estd limitado al corporativismo de Estado
varias fo1 n?f;l americanismo afin a la clase obrera no es
azme sélo el del Ordine Nuovo turinés. Este sélo
tenencia a la mas avanzada linea de reflexién en
brero y socialista en su totalidad.

En €l pensamiento comunista, la noctéfl de taylo.nsmo

nece instrumental, puesto que ha sido autorizada por
Pe”.na En la socialdemocracia, pertenece a la busqueda de
estr:t)f;«gias politicas que involucran a las nuevas clases medias
técnicas y de gestién, y convergen con ]os.mte.reses
racionalizadores del gran patronato amen’ca.mzado./E‘n
ambos casos, y Gramsci no escapa a este ?umte hlst'or1c0, en
el movimiento obreroy socialista.se continda con51de-rando
objetivamente insuperable el horizonte de la procllucac’)n
racionalizada y la justificacién técnica de las relaciones de
fabrica que implica. Asi, Gramsci cuestiona la relacién de la
industrializacién con el atraso, no el nuevo orden de poder
industrial respecto al cual la clase es y estd destinada a
permanecer desarmada. Porque no sélo ante el
corporativismo de Estado, a “las realizaciones juridicas ya
hechas que crearon las condiciones formales para que el
desarrollo técnico-econémico se pueda verificar a gran
escala”, los obreros “no pueden oponerse, ni luchar para
devenir ellos mismos su vanguardia”.*® Lo mismo, y con
mayor razén, se puede decir sobre el corporativismo
societario, que se afirmard mundialmente en la segunda
posguerra.

En esto Gramsci no esta solo, y su limite coincide con una
dificultad mayor del pensamiento comunista y marxista en
general. También Bujarin a fines de los veinte profundizé el
estudio del capitalismo organizado, critica la variante
bur'ocrética de la racionalizacién misma, pero no la
rac19nalizacién misma, que, al contrario, y en alternativa a
S,Lah'n, hubiera querido desarrollar en alianza con los
te.cnlcos, permitiendo a la sociedad soviética un “ tiempo”
(ritmo) de industrializacién indudablemente mas razonable.’

Por la parte comunista, con Bujarin y Gramsci, estamos
frente al maximo nivel de conciencia de los fenémenos del

faSCiStai

recisam
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C“Pf‘f‘““““ contemporanco, de la fabrica a la organizacion
politica de 1a sociedad. Pero en ambos no queda ‘,)]lell(?:ldo el
Pl"Obk‘nm politico dc¢ los t¢cnicos, de los ingenieros, menos
aun cl de la sustancia corporativa del “compromiso
g(‘rcnci;\l", por el cual, independientemente del régimen, la
funcién técenica legitima cl poder politico y esto es latinica
garantia de la racionalidad de la produccioén, la sustancia
misma del corporativismo societario. Claro que Gramsci se
ocupaba del otro, el corporativismo de Estado, que ¢l se
esfuerza por integrar en ¢l esquema de la “revolucién pasiva”.
Pero parece que precisamente la adhesion a las formas de la
modernizacién capitalista compartida por un segmento
significativo —cl de Turin— de la clase obrera italiana, y el
haber continuado planteando el problema de la agregacion
de un bloque histérico progresista ¢n torno a este niicleo, le
impidieron, frente a las diversas formas de la modernizacion
en la era fascista, enfrentar oportunamente lo que ya
entonces cra el problema de la época.*® Con pocas
excepciones, rdpidamente hechas a un lado, éste fue, por
cierto, el destino de todo el pensamiento socialista y
comunista de inspiracién marxista.
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GRAMSCI, EL NUEVO
CAPITALISMO Y EL PR/OBLEMA
DE LA MODERNIZACION

: mario telg

K

I a atencién marginal a la que durante mucho tiempo se
han relegado las notas de los Cuadernos de la carcel fl}fe
wratan del nuevo capitalismo es por varias razones paradéjica.
Es hasta obvio que el punto esencial del vinculo entre
prevision y politica tenfa que ser capital para un pensador
como Gramsci, que, como quiera que se interprete el
resultado de su labor tedrica, participé profundamente en
una idea fuerte y estructurada del destino del capitalismo,
como innegablemente lo ha sido €l concepto leninistay de la
Tercera Internacional de la “crisis general del capitalismo”.
Las varias y polifacéticas tendencias de la bibliografia
gramsciana, por diversas y a veces contradictorias razones,
han descuidado durante decenios su tematica, provocando
por fuerza de esta manera interpretaciones en términos
absolutamente reductivos y empiricos de las notas sobre
“Americanismo y fordismo”, y han caido inevitablemente en
uno de los dos siguientes equivocos interpretativos, no
necesariamente contradictorios entre si: o las posiciones

tomadas en los Cuadernos... sobre el nuevo capitalismo
Mario Telé. importante constituyen una mera variante sociologista o historicista del
Soh:ologo. ck:lisloriador “leninismo” de Gramsci, o la distancia de este ultimo de la
e la socialdemocracia S L : P
 del movimionto e, tradicién del marxismo y del leninismo se expresa en un

ro. Dirige el Departa- | OCultamiento del mismo problema teérico de prever la
mento de Estudios

AT Zvo]ucxon de la formacién social capitalista. No cabe duda
wer- .

sidad Libre de Bruselua, e que.lo.s que podemos considerar como dos textos cldsicos

con aportaciones al cs- %{e k; bibliagrafia gramsciana, o sea, el informe hecho por P

tudio de los Cuadernos og lattl durante el g ’

) congreso de R
d . . g oma en 1
e la cireel. Bobbio durante el 958 y el de N.
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. < de la muerte de Gramsci,' constituyen los
520 ;.lnoS s calificados de las do:s posiciones
arque_uposdas desarrolladas respectivamente en la
nar, n ’de Gramsci como “nuevo capitulo del
,(,) en este sentido, “tedrico de la revolucién en
o, ’O Gramsci como “teérico de las
ident€ > »
Ocal ucturas’ _ )
sobreeslf a tratar de explicar las raices profundas de tales
vale 12 penbestimaciones de la investigacién que Gramsci
si\encios o su fio condujo sobre las nuevas formas
con gran cmP“?. el desarrollo del capitalismo a partir de la
adq“iridas pota mundial, y cudles premisas y condiciones
rimera gﬂeriie hace poco nuevos andlisis. En la
ermiten d'e?n togliattiana del texto Americanismo y fordismo,
Subcsumacég) 2 seguramente jugd un papel-decisivo la
(Cuaderno e cq’mtradiccién de la tematizacion que Gramsci
b ?r;a?:nu]ado cada vez con mayor claridad en la cércel,
habia 3’ ci6on aquella que por décadas fue la Gnica
Fomra lf:«ncién sostenida por el comunismo internacional
mterpf‘l? futuro del capitalismo, tanto antes como después del
5<.)b|j<; o olitico del VII Congreso de la Tercera Internacional;
‘:r:it‘is $después de la s<?gunda guerra mundialﬁ_ No se pu;de,
pues, descuidar el sigm-ﬁcado conceptual que tiene la .
divergencia de Gramsci respecto a la teoria del estancamiento
y el olvido cominternista de lo que €l \\amav nada menos que
“un principio fundamental de ciencia politica™; o sea,
retomando al Marx del Prefacio de 1859, el principio por el
cual “ninguna formacién social desaparece hasta que las
fuerzas productivas que se han desarrollado en ésta
encuentren un lugar para su movimiento progresivo”.}

Por ahora basta senalar que no se puede redimensionar tal
nudo teérico como pura diferencia de evaluaciones aisladas
sobre aislados fenémenos econdémico-sociales. Un
malentendido lo provocé, por ejemplo, Felice Platone en su
introduccién a la primera edicién de las notas de
Americanismo y fordismo. De acuerdo con las posiciones
ideolégicas del movimiento comunista internacional de '
entonces, se advertia al lector de no exagerar laimportancia’y
laactualidad de las evaluaciones de Gramsci sobre la

. ., . “
modernizacién americana, con el argumento de que “hoy,

Llnternazionale |
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‘  ensay(,&

- 7 7h_—\
después de Ia Segunda guerra my

pais de fordismo algo diverso d ]ndial, tenemos enfrente un
Y no se trataba del clich¢ cci) ' que Gram§c1 conocid”.
catastréfica del capitalismo de . Apre taminene crise
belicosa y de tendencias ) » € f: una Am}enca mevnz/ab!ement}e
tomar en serio cl apen fascistas, cliché que ademas nn.pedla
la segunda posguen Pcional boom econo'mxcoiprodu'cuvo de
tendia gu : a, que, como Cn"amsu hab:z.l previsto,

4 generalizarse a todo el Occidente, poniendo en
complejo movimiento la misma situacién italiana. Cuestionar
esta parte de la doctrina habria significado, entonces, para €l
Cofn}llllsmo italiano apoyar autocriticamente un conjunto
teorico de relevantes implicaciones estratégicas y politicas. Es
sabido que, por el contrario, hasta los afios sesenta toda la -
izquierda italiana (y no sélo italiana) permanecié oscilando
entre la teoria ortodoxa del estancamiento y las vagas
ilusiones sobre la magnifica suerte y el progreso del
desarrollo del capitalismo, que hacia referencia al Marx del
Manifiesto...5

Lo mis sorprendente es que las notas de Gramsci sobre el
nuevo capitalismo de los anos veinte y treinta no tuvieron
mucho éxito, ni siquiera entre los intérpretes que nada tenfan

que ver con la tradicién de la Tercera Internacional. La B

misma ponencia de Bobbio del congreso de Cagliari, que, sin
embargo, por primera vez consideraba plenamente la
importancia capital que la lectura de Hegel y su Filosofia del
derecho tuvieron en la inversiéon operada por Gramsci
respecto a las tradiciones economicistas y mecanicistas del
marxismo, y de la relacién entre estructura y sobreestructura,
descuidé el significado conceptual y metodolégico de este
conjunto de reflexiones de los Cuadernos... La interpretacién
de Gramsci como “tedrico de las sobreestructuras” se habria
profundizado, y tal vez consolidado, con un verdadero
enfrentamiento con aquel copioso grupo de notas que forma
lo que podemos llamar una interpretacion antieconomicista de
los procesos estructurales.

En realidad, con la edicién critica de 1975 resulta del todo
claro que las notas sobre Americanismo y fordismo constituyen
un hilo conductor de importancia capital por estar en el
cruce (desde el primer Cuaderno de 1929) entre el andlisis del
fascismo italiano y el de la sociedad soviética

mario el
I U

Osrev01UCiOnaria (dos “casos extremos de sociedad

o];’tica”)’ por un lado, y, por ?1 otro, el desarr
Gramsd rcs{})(‘fclo a Mar‘x (el c1ta\'do' prefacio a
gcoﬂomm polztz(;([),,z.i Lenin, al Bujarin tedrico,
Leferencia la criticaa Croce (.cfr., por ejemplo, 1a disputa
sobre la inter?rctaaon re'ducuva dada por este Gltimo sobye
a ley de ]a caida t?ndenCla] de“la tasa de ganancia), [ as
categorias ,g;:?msc1apas, €omo “revolucién pasiva” ¢
«hegemonia”, por ejemplo, se aclararon: éstas aspiran a
Comprender concepmalmefne procesos estructurales y
Sobreestructura]es ‘Cn suunidad e interconexién. Y esto es
atin mas evidente si se hace referenciaa la dimensién
estrictamente analitica de dichas categorias, dirigida a
agrupar Ja unidad de las .tran.sformaciones que tienen lugar
en el mundo de la organizacién de la produccién social y las
transformaciones en el terreno de la politica y de la sociedad
civil, incluidas las cuestiones del modo de vida yde la
organizacién de los intelectuales, tan importantes en
Americanismo y fordismo.

Aparte de la edicién critica, una extraordinaria
contribucién a una nueva fase de recepcidén de las notas
gramscianas sobre el capitalismo moderno resultd del
verdadero cambio de situacién cultural que se verificé en el
mundo de la investigacién historiografica y politolégica
italianas con el desarrollo de los estudios comparativos y con
la traduccién de las grandes obras, que permitieron, no sélo
una maduracién de las relaciones entre historia y ciencias
ss)ciales, sino una colocacién mas moderna v madura de la
historia italiana del siglo XIX en el conjun[c; de las

transformaciones de largo periodo del capitalismo mundial y
europeo. I

ollo teérico ge
la Critica ge la
asi como en

Tal crecimiento de esa conciencia historiogrifica sobre la
coloc?\cién internacional del caso italiano finalmente
constituye una base adecuada para la interpretacién de un
Pefisador que estd constitutivamente orientado, desde el
primer C?l_.ademo..., a intereses cognoscitivos de tipo
E;?m_Pa.ratlvo. No es casual que a semejante evolucién de las
lcizcr‘r[l);j;‘:ZShiStérico—polil.olégic:.\s 11agn11 1‘cf'crex‘1?ia explicita
Gr res resultados de la reciente investigacién sobre

ramscj,s
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Gramsci y lq historia de sy, tiempo

Lnfolt?\\/,:;%%lagfg doer(;vran}sci no nace esenci?l'r/nent(? de una
seria erréne imi 1}5[01 lografico, y es también eyndeme que
oon rpretar su obra como una especie de
prolegémeno aun andlisis histérico comparativo de las
transformaciones del capitalismo entre las dos guerras. Mds
adelante se sefiala con claridad cémo fenémenos politicos
decisivos de 1a historia entre las dos guerras se le escapan al
autor de los Cuadernos... Sin embaigo, esta observacién, ya
hecha por A. Caracciolo” en su ponencia durante el congreso
de Florencia en 1977, no debe ser llevada hasta hacer de
Gramsci una especie de Hamlet del movimiento obreroy de
su reconocimiento histérico-critico, una especie de conjunto
ocasional y fragmentado de nociones tal vez agudo pero sin
conexién entre si. Los Cuadernos... son ricos en puntos de
caricter histérico comparativo que quizas sélo hoy pueden
ser plenamente aceptados gracias a la superacién de barreras
ideolégicas y de viejos y nuevos provincialismos y mitologias.
El campo de indagacién de Gramsci relativo a los procesos
de transformacién del capilalismo moderno estd mas
claramente fijado a los quince afios posteriores a la gran
guerra que a los anos treinta. Pero a partir de la exploracién
de un amplio espectro de fenémenos politicos e histéricos,
Gramsci trata de encontrar tendencias de largo plazo. El
riquisimo material empirico es para tal fin organizado con
base en criterios muy estructurados, que se configuran cada
vez mas con el procedimiento de la indagacién, como trabas
conceptuales, o sea, como premisas para una reflexién radical
de la tradicién tedrica. El concepto gramsciano de Occidente
es el resultado de dos parejas en oposicién:
Oriente-Occidente y Europa-Estados Unidos. Es verdad,
como han observado muchos, entre ellos Caracciolo, que
Gramsci hace referencia a la gran aceleracién del proceso de
mundializacién y de unificacién del mundo; pero se trata de
una mundializacién que a su parecer est4 fijada en sélidas
lineas:
a) La pareja Oriente-Occidente. Se trata de una pareja de
opuestos, esencial tanto para la fundacién analitica como
parala investigacién estratégica de los Cuadernos... No vale la
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areja fuc dado por 12 ) 2 bipolar de la segunda

erra. Es obvio, ademas, que Gramsci es ajeno a la

acién spengleriana de la “decadencia de Occidente”:
pastan las recu(xrrentes referencxas ala difer.en’cig entre
Furopa Y los Estados Unidos, y ala dura d.lalectlca d'e clase
Jbierta €n Europa, para colocar. a Gramsci en otra dimensién
erSPeCLiva' Sx' se.desea. reflexionar correctamente a

roposito de la 1nsns_tenc1a de Crz}msc1 sobre la oposicién
entre Oriente y Occidente, p’remlsa de la reclaboracién de
todas las principales categona}s de.su pensamiento politico, se
debe tener muy presente la'genes.ls de tal exigencia radical de
demarcacién, de toma de distancia. Y esto significa tematizar
claramente la relacién entre Qramsci y Lenin, y sobre todo
entre Gramsciy la interpretacién estalinista del leninismo, va
clara en los aiios 1923-1926. Sobre este terreno esencial,
Gramsci se encuentra de frente a una pared: la derrota de la
previsic’)n leninista sobre la relacién entre Oriente y
Occidente, vale decir, la idea fuerte sobre la cual se fundsé el
Comintern de 1919; los partidos europeos se escindieron.
todo un grupo de cuadros y de intelectuales formé su
estructura de pensamiento. El anilisis catastrofista de la
“crisis general del capitalismo”, tomada del libro de Lenin de
1916 sobre el Imperialismo... pretendia explicar el camino no
previsto del proceso revolucionario con los hechos de 1917,
interpretando la toma del poder por parte de los soviets en la
atrasada Rusia como antecdmara de la revolucién en
Occidente.® Tal esquema, definido por Gramsci en los
Cuadernos... como “permanentista”, reencarnacién moderna
del jacobinismo histérico, no era para nada patrimonio tinico
de Trotsky, sino constituia la condicién misma de existencia
del movimiento comunista internacional; mds aiin, como

Gramsci afirma en los Cuadernos..., éste habia creado una

“mentalidad” que se ilusionaba con la repeticién, en nuevas

formas en el siglo XX, del “esquema Francia-Europa™, que

habia funcionado a su manera después de 1789, con las
guerras napolednicas y con las grandes revoluciones del siglo
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Gr‘a.n}sq €s conscicnte de la derrota de todo este cuadro de

previsiony percibe la gravedad del paso teorico implicito y
consecuente, ya que ¢l mnismo habia compartido ‘
completamente la posicién de Lenin. Spriano con razén
Subraya que en toda la fase entre 1917, el Ordine Nuovo y los
primeros anos del Partido, Gramsci se habia empenado en
destacar, hasta obsesivamente, los elementos de analogia 'y
Conlinuidad entre Oriente y Occidente, entre Rusia e Ttalia
(1a cuestién campesina, la debilidad del Estado, ctcétera).

Al mismo tiempo, hay que senalar que, a partir de
1923-1924, surge una verdadera transformacién en el
pensamiento de Gramsci, pues aunque retoma algunos
puntos del IIT y IV congresos de la Internacional y hace
algunas menciones sobre Lenin y Trotsky, modifica
radicalmente su parecer respecto al vinculo
Oriente-Occidente. Sin una clara indicacién de la centralidad
de dicho viraje para el sucesivo desarrollo de Gramsci,
perdura una interpretacién continuista que bloquea la
comprensién de la teoria politica de los Cuadernos... Como
resultado de tal reflexién, se deja entrever un énfasis sobre la
diferencia entre Oricnte y Occidente que hay que explicary
que no es secundaria ni carece de consecuencias importantes:
el desarrollo teérico-politico de Gramsci necesitaba tal
oposicién conceptual, que es basica para los mismos estudios
empiricos de los Cuadernos... y ain mds para su rica trama
tedrica. La correspondencia con Togliatti en octubre de 1926
documenta la mds dura critica al grupo dirigente soviélico
por parte de un jefe comunista occidental en el periodo de
entreguerras.' Reconocer la necesidad del forzado recurso
sobre el “socialismo en un solo pafs” no significa para

Gramsci callar sobre las consecuencias internas de semejante
opcién ni tampoco sobre la desaparicién de un convincente
contexto estratégico y conceptual unitario que tuviera juntos
el Estado soviético y el movimiento mundial, o sea, Oriente y
Occidente. La dramdtica exclamacién dirigida al grupo
dirigente bolchevique: “estian destruyendo su propia obra”, es
la denuncia del caracter ya acentuadamente “ruso” de las
opciones que se estaban efectuando en la sociedad
posrevolucionaria, dificilmente interpretable, a la luz de

1917; 1a afirmacién perentoria sobre la extincién del impulso
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ci tenia bien claro que el incipiente estalinisimo era
uc C‘"a.mls respuesta de largo alcance a la aporia de la
una Pc.)flb ¢ ini[;La. Efectivamente, entre 1924 y 1926, Stalin
revisxonllcnor cuenta propia una scric de posiciones
madurﬂb“ p ente coherentes para motivar una reflexion
Cxtr?mada?c]’)rica de la relacién entre Oriente vy Occidente:
oliic2 ¥ Lc-te la derrota en Occidente, traducida en una
or una sza ;~a(1ical de la misma posibilidad de la reapertura
descor}ﬁﬁz é\e un proceso revolucionario o de una “guerra de
en ]?l;loonz(s”; y, por la otra, la reinterpretacién del papel
E?:tlécrico de 1917 y dc la Rusia revolucionari.a como
vangum'di"‘ QC un p.roceso a/b.solutammtne o'n,cmal de ,
transformaaén soc1al'y politica. La revolucién, chIara Stalin,
se lleva a cabo en Rusia, no a pesar de su retraso, s’mo
Prccisamente gvncias a su ret'r?'lso; _Rusm, CcOomo pms.
semiasidtico, es, pues, la anticipacién de la revolucion
asiatica. De ahi la muerte politica dcl Comintern, cada vez
mas transformado en instrumento de la politica exterior
soviética, o, cuando mucho (sélo desde 1935), motor de la
lucha antifascista; como quiera, la remocién tedrica
estratégica consecuentes del problema mismo de la
wransformacién social en Occidente. V!
éPor qué asombrarse de que Gramsci pretenda distanciarse
radicalmente de este itinerario? Es obvio que eso no alterala
persistente atribucién de significados de largo alcance a 1917,
que mantiene “significados gnoseolégicos™, v se contirma
como posible clave para reafirmar la madurez histérica de lo
que se define como el posible “proceso catdrtico™ de
cualquier manera, una ruptura histérica v palanca para la
renovaciéon del pensamiento socialista. Pero todo elinerario
tedrico de los Cuadernos... se basa en la afirmacién de una
segunda linea conceptual: si 1917 suger{a un posible esquema
de previsién unitario entre Oriente v Occidente, los hechos
posteriores (derrota de la revolucién en Occidente v gradual
evolucién de la sociedad soviética hacia lo que mids tarde se
definié como “estalinismo”) exigen unaseparacion cultural y
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Paracién en un teryeno nuevo, que es aquel
que sea influido por 1917, por la guerra
Y Sus consecuencias. Por lo tanto, no un regreso
Segunda Internacional, como sugieren algunos
pretes. Se podran mas bien reconocer las premisas para
una investigacion critica en dos fuentes: el catastrofismo y ia
nueva ortodoxia marxista-leninista, por una parte, y el
evolucionismo tradicional de la socialdemocracia, por la otra.
b) El par opuesto Estados Unidos-Europa. Gramsci no tiene
una nocién apologética, ni estdtica, ni unitaria del Occidente;
al contrario, se trata para €l de un mundo ciertamente
caracterizado por una unidad cultural originaria, pero de una
tendencia reciente a la diferenciacion, a la divisién. La unidad
cultural, de civilizacién, es ofrecida, como se sabe, por los tres
grandes pilares del “espiritu critico” del “espiritu capitalista”
y del “espiritu cientifico”.’? Una unidad que todavia permite
hablar de Occidente y consiente y hasta obliga a insertar el
analisis del mismo fascismo italiano en un contexto europeo
y occidental mds amplio, heterogéneo, pero recorrido por
movimientos y tensiones comunes. Cierto, el fascismo
italiano se aclara en dos sentidos: por una parte, se ubica
entre los fenémenos modernos de reajuste y modernizacién
de la sociedad occidental, después de la doble sacudida de la
Gran Guerra y de la oleada revolucionaria. Por otra, el
Sfascismo italiano se relativiza. Durante los Gltimos afos se ha
recalcado justamente cémo Gramsci contribuye ampliamente’
a destituir las viejas lecturas del fascismo italiano, en clave
puramente nacional o como puro atraso. Pero después de
este importante ajuste interpretativo, que caracterizé el
debate de los anos setenta'® y acompaiié la traduccién de
importantes obras comparativas sobre los afios veinte,™ ha
madurado la exigencia de subrayar que el Occidente de
Gramsci es un Occidente por completo diferenciado y
contradictorio: por un lado, el extremo muy avanzado de la
racionalizacién representada por los Estados Unidos; por el
otro, la' resistencia de la antigua Europa, donde las viejas
clasgs tienen un peso enorme, donde, entre otros fenémenos
poh’ucgs, nace el fascismo italiano. Y es decisivo que Gramsci
no de(,ilque n?da. a previsiones sobre un futuro fascista para
los paises capitalistas decisivos: los Estados Unidos, Gran
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-y la misma Francia. Una Europa que pone
Bl'elanzc)i’a’ “una reSiSLchii'l no opaca”.,"’ escribe De Giov
<12a linea de las hipéte'sls neojacobinas de derivacién

. . sea al poderoso impulso de la Lr'ffnsformaci()n de la
dad civil represenmda por la modernizacién americana.
oblema del destino de Europa, cognoscitivo y

£l p’lO’ a la vez, se hace doblemente central en la
estrat?glc?'n de los Cuadernos... El anilisis de los Estados
invcsugaagasa en una literatura muy seleccionada, una
yUnidos ‘SC ociolégica e histérica compuesta por monografias
me.-aculda z or intelectuales europeos, quienes durante los
redact?; ateprealizaron a su modo el viaje metaférico al pais
anos veg(liernidad, como lo hizo conscientemente
dela r1nevillc, antes que todos, con una licida conciencia,
Toctglde la necesidad de un proceso general de desarrollo
tan srico, como de la inevitable ruptura y diferenciacién de
Ezt:scen’arios representados por las <'ios partes del Atldntico."

La cuestién del equilibrio entre ur_ndad y distincién es un
problema de Gramsci, quien tiene bxen‘presemes los_criLerios
interpretativos, transversales y transnacionales, ofrectdos por
Ja metodologia de Marx,'” asi como por la filosofia de la
historia de Hegel. Estas son las coordenadas sobre las cuales
avanza cl itinerario tedrico encaminado con la toma de
distancia de la originaria prevision de Lenin. No se trata de
una nueva teoria general del desarrollo capitalista, ni
tampoco de una sintesis conceptual bien definida. PCYO_ nos
podemos preguntar legitimamente qué ofrece Gramsciala
delineacién de un espacio cognoscitivo nuevo intermedio entre
la clasica interpretacién de Tocqueville, premisa de toda
comparacién histérico-social entre los Estados Unidos v
Europa, por una parte, y el pensamiento de Marx. por la otra.
Gramsci contribuye significativamente a definir _
conceptualmente tal hipétesis de trabajo comparauvo. que €3
para €l una apuesta politico—estrmégica sobre las posibilidades
de una “via europea”. No es casual que en relacion con notas
sobre el capitalismo moderno se van precisando algu‘n’os de
los conceptos mas importantes de Gramsci: a distincion enure
movimientos Organicos y procesos ocasionales, entre crisis
coyuntural y “crisis organica”, y, por lo tanto, la advertencia
critica de no dejarse cegar por las recoOMpOosICIONes formales
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€ntre “revolucignp pasiva”

de crisis del EFstado liberal
los caminos desur
Unidos (New Deal)

y “guerra de posiciones”; la nocién
jdemocrético; y la percepcion de
€novacién y ampliacién en los Estados

y en Europa.

El problema de la periodizacién / Una paradoja

Al considerar Ia Interpretacién que Gramsci propone de la
fase histérica durante la cual él realiza su actividad politica y
crea en la carcel su obra teérica de mayor madurez (o sea, los
anos entre la guerray 1935), sorprende su subestimacién del
significado de la crisis de 1929 y de sus consecuencias
histérico-sociales. El Occidente de Gramsci estd sobre todo
dominado por la crisis de largo periodo del Estado liberal,
claramente expresada por Ja Gran Guerray por el
surgimiento de lo que ¢l llama “el fenémeno sindical” y por
la racionalizacién americana. La depresién iniciada en 1929
no es, pues, mas que una manifestacién agravada de un
proceso de crisis ya evidente, en sus partes importantes, con
la guerra mundial y la primera posguerra. La centralidad de
los procesos de modernizacidn, sintetizables en la
americanizacién y en la difusién del fordismo, permanece tal
cual, aun si la crisis de 1929 hubiera acabado con las
evaluaciones de muchos. IFranco De Felice advierte
justamente que si ¢s posible observar un desarrollo del
Cuaderno 1 de 1929 al Cuaderno 22 de 1934, éste es en el
sentido de una mayor firmeza en el juicio de fondo sobre la
centralidad histérica del desafio americano, tanto parala
futura historia de Europa, como para el movimiento obrero.'®
Este camino de Gramsci es sorprendentemente inverso
respecto al itinerario recorrido en aquellos afios, no sélo por
la mayoria de los politicos y sindicalistas, tanto socialistas
como comunistas, sino también por la mayoria de la cultura y
de la intelectualidad europeas, por los mismos autores que él
mds que nadie lee y conoce.’®
Los amplios temas de la racionalizacién y de la difusién de
la modernizacién americana dominaron el campo con pocas
y ambiguas exepciones, en el clima cuférico del desarrollo
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= eacion social, entendida como aplicacién a gran cscala
Janific iterios de 12 eficacia empresarial. Allredo Salsano

. l ente notd cémo “cl socialismo de los ingenicras™
r«f:cle',]terrel en los anos veinte una cspecic de koings
constitty nal, que, a partir de la Taylor Society, se difunde en
imcmaaose a,ﬁrma también en la Rusia de los soviets . Sip
EuroP?lc); la conferencia de Amsterdam en 1931, que reunié
Cmba-rg liesentantes de esta tecnocracia internacional,
a lof l(:;r:]ta su tltima y ya marginal expresién; mas bien es
e leisa de impotencia de esa cultura en oflrecer soluciones a
]ar:]crl‘ible crisis social, econémica y ocupacional. Gramsci
estaba suficientemente informado de tales aporias v tambi¢n
de las radicales consecuencias qn.e ('16 ella extraian varios
exponentes del pensamienFo soc_lahsla. No f)bsAL’an(c,

ermanece curiosamente sin variar su conviccion sobre la
centralidad del fenémeno del americanismo y del fordismo.
Para explicar lo singular de este itinerario, es ttil el va

evocado proceso de su gradual pero drastico distanciamiento
de cualquier interpretacion economicista 0 mecanicisia del
nexo entre las contradicciones del capitalismo v socialismo.
La remocién del determinismo econémico es radical v
mantiene a Gramsci in primis a distancias espaciales respecto
ala ortodoxia del Comintern, que con la derrota de Bujarin
liquidaba en 1928-1929 el vltimo intento serio de analizar la
estabilizacién y la racionalizacién del capitalismo occidental
sin reducirse a priori su magnitud y dimensiones.™

La afirmacién del catastrofismo ortodoxo de E. Varga, ¥
mis ain de la doctrina estalinista del “tercer periodo” con el
VI Congreso de la Internacional, abria la fase de la mayor
distancia de Gramsci del movimiento comuunista ong‘.mlmdo-
En segundo lugar, esta distancia senala una linca de
demarcacién respecto a las teorias de la “guerra (?c
movimientos” de tipo occidental, tanto en el sentido de

delos ¢
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Pero es mas compleja a
respecto a aquella vayiad
neosocialistas Y neoconm

na I‘llxcnll)m'go, que se volvia
1 fuego de 1a erisis de Weimar.
un la distincién de Gramsci
acorriente de teorias politicas
que han hecho de la iné(;::i:tfis (léjﬂllab‘} de} esor‘]i(v);?ii:i;:]l(;)
crisis de 1929 un unto d ‘ -nAOI’neno' . -le d
duradero nuevo cz itul e ada para un D egice (fl)i,
socialismo ey Pl[ll o del desa;‘r?llo e§tratiglco_ (?.
> Peo: se piensa en el “planismo” socialista, en
la teoria de De Man de las “reformas de estructura”, en el
nCXO. éntre antifascismo y democracia progresista de
Togliatti, en las originales batallas por la elaboracién y
actuacioén de nuevas politicas ocupacionales, sociales,
econdmicas, tales que atraigan, justo en los anos de la crisis,
modelos socialistas de economia programada en el corazon
de Europa. O sea, todo aquel vasto capitulo de la historia del
socialismo europeo que, tomando impulso de la exigencia de
una politica anticrisis y de la lucha entre fascismo y
antifascismo, marcara treinta o cuarenta anos de historia del
movimiento obrero y de la misma Europa.

Esta cultura neorreformadora se desarrolla a partir de la
crisis de 1929, es decir, del comienzo del bloqueo del
esquema evolutivo, imaginado como posible por una gran
parte de sus protagonistas durante los aios veinte. Es tipico
el caso de Henri de Man, un autor bastante conocido para
Gramsci, quien también conoce las obras revisionistas de los
anos veinte y estd informado de las revistas fascistas, pero
también de la evolucién del socialismo belga (como de gran
parte del socialismo europeo) entre 1929 y 1935 hacia nuevas
posiciones: por un lado, el redescubrimiento del analisis de

Marx y de Rosa Luxemburgo; por el otro, la elaboracién del
planismo socialista, o sea, de una estrategia activa de
intervencién sobre la crisis y de “reformas de estructura”.?
Junto a de Man, este nuevo itinerario es recorrido por varios
intelectuales socialistas que habian compartido durante los
anos veinte el entusiasmo por “la rationalisation” y “le pays du
taylorisme”; en primer lugar, André Philip, autor decisivo
como fuente de Americanismo y fordismo.?

Para todos estos autores, y ademds para la mayor parte de

la literatura histérica, la gran crisis representa una solucién
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decen? ar absolutamentc ¢l hecho de que Gramsei esr
Subcstlmm anfa en la conviccion de que la evencia
bue'na C -4n historica hay que ubicarla en 1z primera Fuerr
| Ya Keynes cn 1919y 1926 sc habia €xpresade v;hr:-
del 1(”‘55ng/1»1'7'€" y sobre la ma(_iurn alcanzada pot un
Je inutilmente se¢ trataba de ignorar. Gunnar Mereial
ademﬁs, debe gran pal ‘»(]3,(_16 SU"pOSl_c'nor raplda [ara
—ular propuestas po mc.as VICLOr1osas o Innovaderas
for™ cto alos nudos resurgidos en 1929 (de lo cual derva o]
5?:]538]0 sueco”), pr.ccisamenlle asu CI'fFi.Ca inallcrab.lr a las
[enanCias’ prcva]eacntes en los anos .\em('c. a considerar la
Gran Guerra commo una c§pec1c de lucidum intervallum,
despucs de la CU“}] 5¢ POdm pcnsar en restaurar ¢l vicjo orden
del liberalismo'y del lll)]:ecan?blsmo, de los cuales. sin
embargo, la guerra l?abl.a traido el final.® También ¢l
historiador Polanyi, indicando I_os. fenémenos de amplio
eriodo que marcan cl fin del vicjo mundo del liberalismo
clasico, hace referencia a procesos ya maduros con la primera
erra mundial: de la crisis del Estado liberal a la suspension
del Gold Standard.” Y los historiadores de la economia
Kindlebergery Ziecbura demuestran claramente que ¢l caos
de las relaciones econdmicas internacionales, resultado del
acuerdo de Versalles, de la cuestién de las deudas de guerra.
de la decadencia de Gran Bretaha como potencia
hegemonica, se resolvera sélo con la segunda guerra
mundial, o sea, con la plena afirmacién de la nueva
hegemonia internacional de los Estados Unidos sobre el
capitalismo mundial.2®
La crisis politica y econémica, tanto en ¢l plano
internacional como en los paises capitalistas individuales.
estaba ya abierta con los anos 1914-1918. Gramsa excnbe que
“todos reconocen que la guerra de 1914-1918 representa una
fractura histérica, en el sentido de que todauna serte de
cuestiones, que molecularmente se acumulaban antes de
1914, han formado un montdén, modilicande laestructura
general del proceso precedente: basta pensarenla
mportancia alcanzada por ¢l tendmeno sindical, térmno
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general en el cual confluyen diversos problemas y procesos
de desarrollo de diversa importancia y significado
(Pal‘lar'nentarismo, organizacién industrial, democracia,
liberalismo), pero también objetivamente refleja el hecho de
que una nueva fuerza social se ha constituido, tiene un peso .
que ya no se puede descuidar, etcétera”.? Con la guerra se ha
abierto una nueva fase de la historia del capitalismo. No una
fase de crisis catastréfica que pusiera en el orden del /dl'a “la
guerra de movimientos”, como también Gramsci habia '
creido, sino una fase compleja de transicion, se pued.e decir
de superacién, del cuadro del liberalismo cldsico hacia una
nueva dialéctica histérica entre las clases que, por una parte,
ve profundas transformaciones de la organizacién productiva
y del Estado, y, por otra, “el fenémeno sindical” como un
wunderstatement deseado. Gramsci define la afirmacién del
movimiento obrero como irreductible sujeto sindical y
politico. Y va mds all4, subrayando el importante dato de que
la relevancia del “fenémeno sindical” no estd absolutamente
subordinada a una posible proyeccién occidental, de
cualquier forma, de los sucesos de 1917, sino que debe ser
asumida en si y per se como hecho estructural de la nueva fase
histérica. No parece exacto que la referencia a 1917 sea para
Gramsci permanentemente la condicién de salida de la
tradicién economicista y del “sociologismo”.

Si esta lectura de las notas de los Cuadernos... es fiel,
entonces es licito preguntarse qué distancia separa a Gramsci,
en la historia de las ideas y en la historia del socialismo, de
Togliatti y, junto a éste, de una amplia y rica corriente de
neosocialistas programadores y antifascistas. Los dos
principales jefes teéricos y politicos del PCI son, pues,
expresién y vehiculo tedrico de fases heterogéneas y de
diversos problemas de la historia de este siglo. Esta distancia
ha podido ser subestimada, simplificada o ignorada por

decepios sélo gracias a la habilidad de la politica cultural de

P’almlr.o Togliatti. Pero hoy est4 mas que maduro un anilisis

sin reticencias de la radical divergencia de tematizaciones,

antes que de respuestas, entre las dos principales

};:ersonahda@es teéricas del comunismo italiano. Postfestum,

s s o fvorde no

problema. Gramsci no da el peso que,

oo histéricamcntf? mcrcc,ian fenémenos
.cos contemporancos a ¢l, como lo fueran |3 Crisis
osco[;a m4s importantc democracia de F,uropa: la
el fin de Je Weimar. Elignora la vocacion belicista del
Rept o comprende como los virajes de 1929y 1935
ron la Premisa, no sé}o de una crisis de la
. demOCr3Cia europea que €l habia conocido, sine
de la apertura de una nueva fase de la historia de
Cntes movimientos obreros nacionales absohiamente
. oorta as apuradas evaluaciones que él ¢exXpresa sobre ¢l

n general sobre el economicismo
1.30

in emEe 2.

l .
irredudzblg al

: e

orismo, Y €71 . .

lab-dldemocratmo tradiciona

SOCEn el plano histérico general, Gramsci es ciertamente
H

conSCieme de un fenémeno tipico y crucial en la's .rela_cioncs
4micas internacionales de su tiempo: la politizacién de la

Ccol/r:ica monetaria. Las jerarquias monetarias se convirtieron
egjlerarqu{as entre los csta‘(‘Jos, y sob_re este Lem;’i se abre la

rueba de fuerza entre 195 nacionalismos ¢condniicos” que
caracterizan los anos treintay el posGold §'landard.“ Pero
Gramsci no ve un fenf’)’mgno nuevol)f decisivo, estrechamente
ligado a esta politizacno.n de las politicas monetarias: que los
nacionalismos econémicos sean el campo de batalla entre
soluciones diversas y opuestas de gobierno de la moneda v de
]a economia; no ve lo que ya en los aiios treinta, a derecha e
izquierda, en varios paises democriticos europeos, como en
Jos Estados Unidos del New Deal, 1a expansién del papel del
Estado se convierte en una oportunidad de enfrentamiento
con otros modelos de politica econémica y social. Se abre
para el socialismo europeo la época de la batalla por el
Estado social, por el pleno empleo, por la programacion
democritica, y, en muchos paises, la época de las relaciones
entre tales politicas reformistas y 1a lucha antifascista.

Este es, sin duda, el caldo de cultivo de las “vias
nacionales”, y, entre ellas, de la concepcién de Togliatt, la
cual, surgida en los anos treinta y cuarenta, madurard
durante la Gltima década de su vida.32 Gramsci se ocupa del
fenémeno de la difusién de experiencias deformes de
‘economia programatica”, percibe su complejo \'incu.kj conel
taylorismo, pero no ve mas que indicios de la dimension
politica de un enfrentamicnto que durard décadas entre la

e .
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derecha y la izquierda. Por lo tanto, Gramsci 70 pertenece a]d
amplio grupo de intelectuales que hicieron del fasclls.mo y de
la crisis de 1929-1933 el centro de una reflexion tedrica
radical.3® de
Por otra parte, una consideracion sobre el 1argo a'lcance
la historia de nuestro siglo no puede mas que mducu;:
redimensionar la centralidad que tantos imele'ctuales‘ an
adjudicado a la crisis de 1929y a las experiencias fztscils’mifio
vividas por importantes paises europeos. Parece mas luc p y
. S . : | centro de la crisis &€
previsor el juicio de Gramsct que en el Jadera
los afios treinta invita a no perder de vista que la verdad
cuestién reside en el potente impulso a la transformacion que
viene desde el otro lado del Atlantico, y no las tend.enCIaS a
una sobreestimacién del impulso autoritario’y est%usta
generado por la crisis de 1929 en Europa. La teoria del '
Estado autoritario de Horkheimer, por ejemplo, 0 l'fl? varias
formas de malentendido sobre Ia irreductible vocacion
fascistay autoritaria del capiLa]ismo moderx?o, qutlr
florecieron en los textos socialistas de los anos treinta a los
cincuenta, parecen hoy irremediablemente caducos y
obsoletos. Esto es mds claro cuando el taylorismo se
desarrolla en Europa, después de la segunda guerra, y s¢
impone en gran parte de la industria y del ambiente social
europeo.* La mejor literatura sobre las transformaciones de
la organizacién del trabajo confirma la tesis de que ya en los
afios veinte, no obstante, eran claros para quienes supiesen
percibir los puntos esenciales del desarrollo de la nueva
organizacién del trabajo, incluidos los inevitables virajes
politico-institucionales. La mds significativa y seria corriente
de estudios franceses sobre el taylorismo llega a exagerar
tanto el significado ya senalado por Gramsci del-nuevo
impulso del capitalismo americano que hasta habla de “modo
gzcgizgglﬁiggisrdista;’, cosa que Gramsci clarafnen[e evila
“hace.época” y CO?IZ:;:J 1,2?51:2‘?15]"10, omo quicra quc sea,
para la clase ob / Joaeero desafio para Europa y
: ' rera curopea, el fascismo sale cada vez m3
redimensionado, y es claro que no repr mas
horizonte del capitalismo. Serfa 1 presenta en absoluto el
.o uteresante y sugerente

verificar si G i é
»famscl no preve ya las premisas de una posible

Sahda m()(]
(& N > ]l ra €m A C
lada O sea l)e l'(j ocrat a, (l(.] [(lb(.lslllo

emayos

P -
. Paggi.*® Pero es un hecho que ¢l

o esc]‘ibié L . ..
o, €O 15 Cuadernos... SU conviccién sobre la necesidad
Len 2 . entre, POT una parte, “el mdusu‘i'alismo de
e distE L o, que se fur}.da'd:xrantf e} fascismo sobre la
rapi i tenanCi‘a a comprimir los sa fi!‘lOS y el mercado
¢ lo tanto, sobre la deflacién, y, por otra, el nuevo
(ernO; po americano, basado en el interés capitalista por la
-n;:cién y la ampliacién del mercado interno,
racl ndo los salarios altos (elemento ést.e —como observa R.
€ que liga el fordismo con e_:l keynesismo).%” Las
Y s pre ntas que Gramsci se hace sobre la posibilidad
reiterad y inte""e"dén p\’xblica en la economiay el
de que€ :‘l o pudieran constituir alguna forma de
corsoriilacién se leen en un contexto unitario que repite cl
mo .sr ermanente sobre la distancia que separa al capitalismo
aur;c;rifano del fascismo, €s de(‘:‘ir, un tiPo de gapitalismo que,
aparte de los momt'fntos 'de la fax:farrla fordls'ta'”i confirmay
scentia 12 tendencia a allmenFar una composicién social
nalsana” y “un Estado demasiado caro”. De aqui deriva la
olémica con quien, recalcando el crack de 1929, pretende
imputar al americanismo, o sea, a todas las contradicciones
internas de la modernizacién, las causas de la crisis.®®

vism

El americanismo de Gramsci:
el desafio de un capitalismo racionalizado
¥ liberal-democrdtico

La primera razén del interés de Gramsci hacia los Estados
Unidos es de tipo, se puede decir, “leninista”, en el sentido
de que nace de la percepcidn del desarrollo de relaciones de
Sfuerza a nivel internacional y del surgimiento de una nueva
potencia, que ya tiene sus papcles en orden para asumir la
Pref'fr,nmencia,en todo Occidente. Se trata de la mas brutal
nolc"(‘m de “vinculo externo” que, en el plano econdmicoy
E’(;)dglsClOo,Syars;:tdivisz.l como refe.renc:m imprascindible para
habia "ani)adoalgomstas. fie la historia europea. Trotsky ya
Unidos. T g o il}leenmon §0l?re el nuevo papel de los E/stados
colmady - nalisis de Bujarn_l,.entre 1926 y 1929, habian
ustancia cognoscitiva aquella que
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constantemente peligraba en convertirse en una disputa
ldcolégi(‘n sobre la estabilizacién mids o menos relativay
sobre la magnitud de la racionalizacién americana.® Gramsci
viene de este clima politico, y en los Cuadernos... afirma que,
“como en un Estado, Ia historia cs historia de las clascs
dirigentes; asi, en el munclo, la historia ¢s historia de los
estados hegeménicos; asi se explica la historia de los cs.rados
subalternos”. I, por lo tanto, ve mds alld del caétif:o clima
internacional y de transicién tipico de los anos treinta 'y da
por hecho un proceso de translerencia del liderazgo delﬂ
capitalismo mundial de Gran Bretaia a los Estados Unidos,
que en realidad no se cumplird mds que con Ja segunda )
guerra mundlial, ya sea sobre el plano econdmico monetario
(los acuerdos de Bretton Woods, de 1944, con la sancién del
nuevo Gold Standard sobre la base dcl délar y del Plan
Marshall) o politico (los acuerdos de Yalta y la funcién de la
OTAN).%

La hegemonia de los Estados Unidos scrd poderosa en el
modelo econémico, dice Gramsci, no sélo en general como
efecto de la internacionalizacién de la economia, sino
precisamente por la presién de la compctencia implicita en la
racionalizacién americana.’' Sc trata de un poderoso proceso,
naturalmente desestabilizador para muchos de los equilibrios
sociales del viejo continente, en cuanto impone una
adaptacién y una carrera: se puede hablar de un desafio a la
competencia, de un desafio dentro de Occidente, de un
impulso propulsivo que contiene elementos progresistas. El,
pues, no sélo va mds alld del estalinismo ortodoxo del “tercer

periodo” (después de aquellos de la crisis de la posguerray el
de la “estabilizacién relativa”, una nueva crisis del

capitalismo) y también va mis all4 de Bujarin, quien, aun
tomando en serio la reorganizacién del capitalismo,

cncucnl'ra en 1922 (verdaderamente con alguna razén en el
plano hx'su’?rico) potentes factores de agudizacién de las
contradicciones internacionales, Intercapitalistas, y un

Impulso a la guerra,

) Sguctra, se puede h
Europa del modelo fordj
capitalismo gerencial. P

man que, con la
ablar de una victoria €n
stadela gran empresa y del
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o de Gramsci la que mas se acerea al sentide del
.CVISrlslllo historico:
pero S.c bre los Estados Unidos sélo en términos de
ramsc! s?/n acl vinculo internacional y de 1a Presion sobre
odiﬁcac_l?dda cn términos de competencia econémicy, Fl
:parl,il‘ de la investigaciaon sobre ¢l nueve ’
jas linecas de lo que se pucde considerar ng

ento de la competencia entre capiialisme +

o en un terreno mucho mas avanzado que el

Lo comunista y socialista, v ¢l mismo, hubieran
ante los anos de la “guerra de movimicnios™. N, <e
s, cl enlrentamiento con “una nueyva

mO"i micrt
creido dur

- ue

s lumbra, P - . . ..

visht cion” ~scribe Gramscl, aludiendo criticamente a
A b

jviliz . .
civil sc trata, de hecho, de la continuarcion de la

Zl\l’lﬂl:;iil)(),; curopea. S’in embargo, los dos 1érmin_r,5 't':,. la
dialéctica histérica, asi como son perTsados a partr del
Prefacio del ’5.9, (}C Marx, se encuentran bast';mie distanies en
el icmpo y discian los polos de un escenario nuevo v
extremadamentc n,l)im'l(?._Mé? )que discernir ]OS, sin.inma_s
Cmpiricos dc una esl:'il,?lhzamon o acoger los 1CI‘m_mOSl(:.c
salida alguna dc la crisis de la posguerra, Gramsci esia
interesado en América como campo privilegiado en ¢l cual ot
capitalismo, libre de vinculos y tradiciones. pucde exXpiesar
mejor y hasta el fondo sus potencialidades como formacion
social.

Serfa por lo tanto un error encontrar ¢n c3as notas una
sorprendente conversién al énfasis sobre la primacia del
momento técnico, precisamente €N un autor que o
Jjustamente famoso como estudioso de las formas de a
subjetividad. Claro, Gramsci se interesa tanta por I
evolucién del progreso técnico como por la organizacion del
trabajo. Pero no se puecde hablar de “culto de la olicina” en
Gramsci sin olvidar, ya sca toda la polémica con ol
economicismo histérico de Achille Loria, como la aiticaal

€nsayo socioldgico de Bujarin v al mecanicismo (lm-rm'}l-\isl:\.
asi como ¢l mismo sentido de conjunto de la teortapr litica
de Gramsci. Gramsei no descuida la Lmportancia del
Mmomento téenico de la racionalizacion, pero lo que sOLIe
todo 1e interesa del tavlorismo son los factores
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“permanentes” que tienden a impregnar todo el sistema de
relaciones sociales y productivas, sin buscar una tltima causa
que fedUCtiVameme pucda explicar mecanicamente €l
movimiento histérico en su conjunto.#?

Ni el taylorismo, ni mucho menos el fordismo, pueden ser
interpretados como transformacién puramente
técnico-organizativa.

No obstante, Gramsci, como se ha dicho, no llega a hablar
de “modo de produccién fordista”, pero tiene claro quc/lo
que se abre al horizonte del capitalismo occidental va mas
alla de una racionalizacién técnica. Las “columnas d,e
Hércules” de los limites de la racionalizacién no estan por
casualidad bastante distantes, tanto légica, como
temiporalmente. Este es, por ejemplo, el senud-o de su
interpretacién de la “ley sobre la caida .tendcncm] dez la tasa
de ganancia”, que, como se sabe, constituye la premisa de
varias lecturas deterministas y mecanicistas del marxismo,
entre ellas el rechazo de Benedetto Croce. La cuestién es de

alguna manera esencial, en cuanto en un lugar Gramsci a}ﬁrma
qué “toda la actividad industrial de Ford se put?de estudiar
desde este punto de vista: una lucha continua, mcesante: para
huir de la ley de la caida tendencial de la tasa de ganancia,
manteniendo una posicién de superioridad sobre los
competidores”.#*

Con este fin, aparte dcl esfuerzo inaudito de
racionalizacién del trabajo de fabrica, se interpretan también
la modernizacién de los transportes, de la distribucién,
etcétera, y en general, el impulso a la racionalizacién
demogrificay social. Gramsci se involucra, pues, en

cuestionar cada significado automitico del término “ley”, y
llega a expulsar de su cuadro de previsiones todo limite de las
“contratendencias”, ¥y, por lo tanto, toda expectativa
mecanicista sobre el final del ciclo fordista. Los limites que é]
ve en el continuo trabajo de racionalizacién industrial son: la.
resis[enci_a dve la materia, la resistencia
mantenimiento del equilibrio psiquico
de la industrializacién mundial
desocupacién tecnoldgica. Per
puede automdticamente prever
Y menos atin de las resistenci

humana —o sea, el
-{isico— la saturacién
y la tolerancia social de la

O no es de aqui de donde se
una crisis fatal del capitalismo,
as ala racionalizacién

s de las formas de p.ara§itis.mo social viejo y
rovenienlgr parte del misn?o‘sn}d_lcahsmo de oficio, cuando
huevos Y nde posiciones antihistéricas.# La S?le:dad del
ada por Ford no se encontrarj, sin embargo,
ificacion catastrofista como'la. senalada por H,
on un? Vch gternberg, L. Laurat o teéricos no por
ossr.na‘:i’ in'ﬂuidos por la propuesta de Rosa Luxemburgo s
Casuahda los limites externos del desarrollo del capitalismo
Mas qu€ ci6én histérica (mercado mundial —naturaleza
como form?nate riales empleados, etcétera), a Gramsci le
humaﬂa”las tensiones que se acumulan en el terreno del
) ocial (conflicto de clase de nuevo tipoy
amb‘ent.e > ecesario”), asi como el crecimiento de una
uparasitismo nmonias. Pero sobre este aspecto, sobre este
jucha de h?g,io del fordismo, volveremos mis adelante.
Jimite hlstOrllemr y definir bien el cuadro conceptual dentro
Para C(ém;:nsci analiza el proceso de racionalizacién
del Cl.lal or uede ser util remitirse a la cita en la cual,
amcrl§a:d;l21 Ensayo de Bujarin, afirma: “no se ha tratado
discutie fundamental: c6mo nace el movimiento histérico
es'€ plll: {)Oase de la estructura”.*® Para evaluar la magnitud de
Z(:]brr:ovimiento al cual se describe.ﬁzomo “época histérica"t ’
Gramsci considera crucial la relacnon.entre la t.ransfc?r’mamon
que tiene lugar en el mundo producpvo yla dlme.nsmn
histérico-institucional. El enfremamlemq con los impulsos
modernizadores surgidos en el fascismo italiano y con las
corrientes corporativas que miran hacia la f‘constmcclén
cautelosa y robusta de una armadurajuridlca' formal, que
guie al exterior los desenvolvimientos necesarios de\.aparato
productivo”, es esclarecedor: Gramsci cree necesario
reflexionar sobre el hecho de que el fordismo se haya ‘
desarrollario en un contexto liberal-democrdtico.s Algunas citas
sobre la simplificacién de las sobreestructuras en los Estad(fs
Unidos y la formacién directa y espontinea dela hegemoma
a partir de 1a produccion, sobre el consenso construido con
los salarios altos y la organizacién de la vida fuera del. trabajo
de los obreros, recuerdan las grandes lineas de la reciente
inveStigacién de la Théorie de la regulation fran'cesa, la .cual
alirma que “el taylorismo esta lejos de prodqur cambxof .
Unicamente en el terreno del trabajo industrial, ya que €st¢

Americanismg
¢ fordismo
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portador de una transformacién de la mayor parte de las
formas institucionales que caracterizan a las economias
capita]istas”.“8 Lo que impresiona a Gramsci es, sobre todo, la
creacién de un consentimiento desde abajo, el impulso a una
racionalizacién total dc las sobreetructuras; pero, a diferencia
de los autores franceses citados, él insiste en el caridcter no

univoco de la relacién entre fordismo ¥y transformacién
institucional.

La americanizacién requiere un cierto ambiente, una cierta
estructura social (o la voluntad decidida de crearla) y un
cierto tipo de Estado. Y el Estado es el Estado liberal, no en el
sentido del liberalismo aduanal, o de la efectiva libertad
politica, sino en el mas profundo sentido de la libre iniciativa
y del individualismo econdémiico, que llega con sus propios
medios y como “sociedad civil”, por el mismo desarrolio

histérico, al régimen de la concentracién industrial y del
monopolio.4?

La fuerza del impulso proveniente de los Estados Unidos
no reside, asi, ni en el librecambismo, ni en ¢l régimen de la
libertad politica en si, sino, segiin Gramsci, en ser €l pais del
mercado que se organiza y que tiende a estructurarse ya
como “sociedad civil”. Con un sentido normativo que
obviamente en Gramsci no existe, F. von Hajek atribuye al
mercado capitalista un significado de regulador supremo, no
s6lo econémico, sino politico y social.®

He aqui, pues, la fuerza del desafio de época representado
por los Estados Unidos para Europa, segtin Gramsci. En caso

contrario, €l hubiera podido detenerse sobre otro caso de
impetuosa racionalizacién: Alemania. Efectivamente, también
en Alemania, desde los anos diez y veinte, habia tendencias
que (partiendo de las tradiciones de los funcionarios del
Estado alemadn) se dirigian hacia formas de Rationalisierung
muy similares.5!

Y Gramsci estaba al corriente, sorprendentemente habia
hecho referencia a la Raéiona/&simwng alemana en sus
polémicas politicas contra el fascismo y el capitalismo de
rapiﬁa italiano.®? No obstante la crisis de conyuntura, la
misma Alemania de Hitler seguird a su modo una colosal

eld o . 7 7 ) \\*\\1‘5:}
r—

i6n del aparato industrial y productivo aleman
-nizac d
dern

34_1935_ Entonces, cp(zr qué razédn Cramsci insiste
desde 1 Estados Unidos? ¢Qué otra TESpuCsLa sino que ¢l se
sobr€ los wencido de que las‘Lend.enc'las an\onst? y fordista
habia con o su ambiente so.cml ¢ institucional mis coherentes =
cuentrd (o de! Estado liberal? Un Estado liberal claro, i ‘
en € corggxpor impulso de F.D. Rposeveh y.de\ New Deal, E
reforg;ima’aon de la cual Gramsci se da répidamente cuenta:

trans

de que “1a clase politica americana esté socorricndo
hecho cconémica quiere decir que se estd creando un
lase

alac silibrio”, mas alla de la fase econémico-corporativa
puevo €4 cuadro en movimiento en el cual el Estado
ge trata de Un ©

| pucde ser imegrado por una forma americana de
libera rn)nf’l Pl,og,-amética”. La crisis acentia, efectivamente,
« omiz >

econ

-adicciones Internas del sistema americano; sin

Jas contt no le quita centralidad a la previsién de Gramsci 3

embargO;e se crea una importante premisa mas para que un

Solz\mende modernizacién dirigido microecondmicamente se
rr:[flciioy extienda macroeconémicamente, en el contexto de

a

Jo que mas tarde se denominard politica keynesiana.
(6]

La critica de la racionalizacion como modelo 1inico

Aunque se haya aclarado cémo la nocién gramsciana de
racionalizacién insiste, sobre todo, sobre la interrelacién
entre proceso estructural y ambiente social e institucional,
ain asi podria quedar abierta la posibilidad de un
malentendido: que la importancia asignada por Gramsci al
proceso de transformacién del capitalismo emprendido tan
prepotentemente en los Estados Unidos deje entrever una
actitud acritica sobre la modernizacién americana, como si se
tratara de una tendencia evolutiva natural y objetiva, y no
sélo de un modelo destinado fatalimente a universalizarse en
las mismas formas tomadas en los Estados Unidos. Premisas
de una interpretacién de este género, que acercarian a
Gramsci a los teéricos funcionalistas de la modernizacién,
podrian ser, por ejemplo, los términos bastante netos con los
que Gramsci defiende el cardcter progresista de la
modernizacién americana: no sélo, pues, en el rechazo
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categérico a cualquier forma de critica romintica al

industrialismo,? sino también las varias formas de resistencia

de las viejas clases parasitarias europeas y del mismo

sindicalismo americano de oficio; pero también en los
elementos de continuidad entre los Cuadernos... y el
establecimiento del Ordine Nuovo, que, efectivamente, varios
autores han interpretado como prueba de una aceptacién de
fondo del valor absoluto del fordismo y de una concepcién
del socialismo como continuacién y generalizacién del
sistema industrial y productivo mds racionalizado.*® En esta
interpretacién, la posicién de Gramsci serfa una variante de
la amplia cultura neopositivista y “totalitaria” del progreso
industrial que ha dominado al nuevo capitalismo y al mismo
movimiento obrero en el Este y en el Occidente (sobre todo
después de Octubre).*

Varios factores analiticos y estratégicos inducen, al
contrario, a sostener que la evolucién de la teoria politica de
Gramsci toma una direccién diferente, o sea, que el autor de
los Cuadernos... tienda a acercarse a las posiciones, entonces
minoritarias, de las corrientes culturales que supieron
distinguir el licido reconocimiento de la importancia
histérica de la modernizacién americana, de las varias
tendencias del americanismo apologético. En primer lugar,
no debe subestimarse la importancia de la autocritica de
Gramsci respecto a lo que en los tiempos del Ordine Nuovo
habia sido la conviccién o premisa analitica del socialismo
como una mds eficiente y universal conduccién de la
racionalizacién capitalista, vale decir, del andlisis catastrofista

de la crisis mundial y de la fase de la intervencién publica en
la economia; de la idea de que el capitalismo no era ya capaz
de ofrecer, ni una solucién a la crisis, ni un ulterior
desarrollo de las fuerzas productivas. Ya se ha dicho cémo al
formar tal equivocada contraposicién entre la racionalidad de
la empresa y del cuadro de putrefaccién y crisis del
capitalismo de Estado cooperaron, en el caso de Gramsci,
tanto la influencia einaudiana, como la de Lenin. Sin
embargo, por lo menos desde 1924-1925, Gramsci sabe bien
que, durante una muy amplia fase, las fuerzas del socialismo
habrian tenido de frente una gran capacidad del capitalismo

— - —_—

. 1eld T
”0710 “ . . .,
7 mas de racionalizacion y de desarrolg,

ovar sus for
izlr? o de Gramsci con I}ujarin, en segundo lugar, e
s0¢ relacloﬂ omprender una importante implicacién
cia para Csemejame viraje en el anilisis del capitalisme.

eser;té ica de hay que senalarlo, al mcjor Bujarin, ¢ sea al
esth .@ferimoz’el altimo periodo de verdadera vida pr)lili;:a de
Comunista (1926-1928) y de 1a tltima batalja

Inte . 'Justamente se ha llamado la atencién sobyre 1o
1a alin uja".‘ana del ensayo de 1926 sobre la Ciustion

£l Vil aj o, en Gramsci habia estado acompanado, por un
‘o i st;l tr?msformacic'»n sustancial del andlisis del atrase
ndos 2; e bor el otro, por una correspondencia de tono con
’d uisicion del Bujarin presidente de la
a mayor 2 31 en el sentido de que la magnitud innovadora
Zzali’ladén capitalista (el \./H Pleno de 1926) debia
- aracterizar la competencia entre capitalismo v
jnducir 2 c a no en el sentido elemental y miope como una
5°Cia“5mo-’c)il(’)n de desarrollo y crisis, sino mas bien de
Comrapo,:iento entre dos modelos de modernizacién de
er-‘fremaandad- Una modernizacién intensa, pero indiferente
diversa f}izacién de las contradicciones respecto al retraso,
’:cl: ?r?::zrno de cada p?lis, sea .de los-“'campos en.d mundo™: o
también una modcrmzacnox? mc.h,lstnal caracterizada por
diversos ritmos, y por la activacion d.e los consensos de masas
y del empeno por lograr un equilibrio entre areas avanzadas v

de 1a l'aCi

4reas atrasadas.>® o
Este es el sentido de la oposicion de Bujarin contra la

concepcién estalinista de la planificaciony dF la
industrializacién, y ésta su sélida base analitica. En estas
importantes premisas, la nueva vision dclineada en .los
Cuadernos... encuentra un sélido punto de rcferena?. Se trata
de una cultura politica que, con la derrota de Bujarin. es
borrada del terreno del movimiento comunista internacional.
La percepcién del misimo Gramsci, desde cl Cuaderno 1, €5
que en la URSS prevalcce una versién estatalista de la 3
industrializacién, que expresa hasta ¢l fondo la conch.\Slf)n |
Negativa de una lucha de tendencias, en la cual, por cierto, €
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10 partcipa como especiador indiferente, vistos, tanto su
empefo en el tema del “bloque obrero-campesino”, como las
repetidas alusiones, en la misma carta de 1926 al Comité
Central del PCUS. ] percibe lo necesariamente paraddjico
de una hegemionia obrera en 1a cual la clase dirigente debe
S?P'Oftar condiciones materiales peores que las clases
dirigidas. La indicacién de una posible transformacién en
sentido bonapm'tisl,a del sistema soviético de industrializacién
es interesante, ya que, mas alla de las frecuentes referencias
explicitas a Trotsky y a sus “ejércitos del trabajo”, ésta se
refiere al futuro como clave explicativa de las tendencias que
se forman a partir de 1929.% No es, por lo tanto, en el sentido
de “economia de comando” que se debe realizar, segin
Gramsci, la inversién respecto al modelo industrial
establecido en los Estados Unidos.

En términos totalmente nuevos respecto al Ordine Nuovo,
Gramsci rechaza una imagen objetiva y casi natural del
proceso de racionalizacién. Sobre todo, se da cuenta de los
nuevos conflictos que esto genera. La critica firme del viejo
sindicalismo acompaiia su énfasis en la propuesta del
“espiritu de escisién”, en el ambito de la nueva
industrializacién. El nexo entre la autonomia del hombre
trabajador, irreductible a “gorila amaestrado” (y propenso a
provocar “pensamientos poco conformistas”), y el conflicto
colectivo se reafirma, en fin, contra las ideologias idilicas sobre
el americanismo, difundidas en Europa entre muchos
apologistas, como A. Siegfried.® En varios lugares, Gramsci
senala ademds la contextualidad entre racionalizacién y nuevas
formas de irracionalidad y parasitismo, propias de la sociedad
en la que las clases propietarias reproducen de formas
siempre nuevas el desmentido de la “sociedad del trabajo”,
que sin embargo ellas contribuyen a construir.®

Pero desde el momento en que, como se sabe, Gramsci, a
diferencia de Sorel, no considera el espiritu de escision como
condicién suficiente de una nueva hegemonia, sino que
interpreta la contradiccién econémico-social sobre la base de
su posible interrelacién con la dimensién politico-institucional

df: relaciones de fuerza, el discurso vuelve a Europay alas
diferencias entre el ambiente sociopolitico de la _
modernizacién de los dos lados del Atlantico. No hay que

. hecho de que (;.ram:sci considera im
ubestim-arde Jos bloques socla’lcs interesados o vesistentes 5
jiiferc" a]izacién en varios paises democriticos, comg
Ja raCi_onaGran Bretanay Ale‘manla hasta 19332 pe este
Franclabramsd puede Ser,wsto entre lps estudiosos
0do” o hace algunas d'ecadas conmbuygn a dem
e des \rAnSitos crucnale§ ala modernizacién v
; 'srr.loﬁzacién, democracia politica, edificacién de| Estad S
(industrglel]os sisternas de CONCENtracion neocorporativs, ’
cocid v o1 LoMAron caracte.nst@as y formas diversas en
(et los paises capnta11§tas europeos. A diferencia del
AmEr a funcionalistay Fle las ideologias de la
esquem? acion, 1as relaciones de fuerza entre clases, e} grado
Odemlfzacié" del movimiento obrero y de los principales
.gan ciales, €l tipo de democracia politica heredada por
de formacioén del Estado nacional y el conjunto de
Catos institucionales inciden en la calidad de los
Jos apa de racionalizacion, en sus formas. Importantes
' 'ro‘cﬁzfl)osnes entre los varios contextos nacionales europeos, y
?:bt:z todo una prioritaria diffr(tnda respectoala “excepcién
" ericana” (extrema complejidad r_a,c1al y rehglosa, menor
o de las [radiclqiws y de }a cuestion de los Intelectuales,
ausencia del sociallsmo., etcétera), son resultado de la parte
mis calificada de esta literatura, em.pc.:ﬁada en verificar el
peso de tipo estructural de lz?s cc?ndlaones histérico-sociales e
institucionales de la modernizacién.

Portante |5

Ongina]es
ostrar un

¢l proces?

Conclusion

Gramsci no es el tinico intelectual europeo que, entre las
guerras, se caracteriza por buscar un espacio intermedio
entre el énfasis acritico sobre la modernizacién americanay
las visiones catastrofistas o romanticas sobre el destino del
capitalismo. Los afios veinte y treinta contienen una
teﬂfatizacidn de la modernidad y de sus contradicciones que
deJa_ amplio espacio al ejercicio de la critica sobre ambas
‘ertientes En el analisis del significado histérico de la nueva
organizacién taylorista, por ejemplo, se ve una
correspondencia directa con el mayor expertoy critico del
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nuevo sistema de r
Friedmann. Pero |
Friedmann eg el h
en la de todos mo

elaciones técnicas y sociales, Georges

© que distingue a Gramsci respecto a

echo de que no puede ni pretende pararse

dos esencial obra de las armas de la critica

—a aquello que A. Tourraine definié “el papel profético” y de
doble toma de distancia”.

Gramsci tiene presente el problema de la constitucion de un
Sujeto historico, que interprete y concrete lo que podamos
llamar “un tercer enfoque” al tema dc la modernizacién
industrial y social & ‘

Tal sujeto se encuentra, cCOmMo ya sefal6é B. de Giovanni,*®
en la clase obrera europea. Esta conclusién no es fruto de una
reflexién abstracta, ni un lugar geométrico ni ge(?grzi['lco’ ('entre
Este y Oeste): es el fruto de dos procesos histénco—polmcgs,
vale decir, por un lado, el fracaso del esquema perma'n/enUSta
Rusia-Europa, y, por el otro, de 1a histérica mterrclzlaaon
existente en Europa entre clase obrera y perspectiva
socialista, un factor inexistente en los Estados Un.xdos.‘ fo
este modo, el problema se anuncia como esa posible salida de
la presién americana sobre Europa:

No es de grupos sociales condenados por el nuevo ordf:n de
quienes se puede esperar la reconstruccién, sino de q.ulenes
estdn creando, por imposicién y con el propio sufrimiento, las
bases materiales de este nuevo orden: éstos deben encontrar
el modo de vida “original” y no de marca americana para
convertir en “libertad” lo que hoy es “necesidad”.67

Por lo tanto, no un modelo prefabricado, que correria el
riesgo de asumir connotaciones de un “plan cerebral”, como
del Siglo de las Luces,® sino mds bien la posible salida de una
dialéctica totalmente abierta en el viejo continente, y de
modo diverso que en los Estados Unidos, entre una plétora
de fuerzas sociales y politicas conservadoras y una reclasificacion
moderna de la subjetividad histéricamente antagénica.

Ya se ha mencionado que Gramsci 7o entra en el campo de
las alternativas de la programacién estatal de los afnos treinta.
El constata que existen nuevas formas de “revolucién pasiva”
Yy que una “guerra de posiciones” es posible: a partir de
premisas subjetivas (el “fenémeno sindical”) y de

7 os internas del “Estado amplio” ( =

. tema ¢
on . 4 el
ci ) relacion entre éstos y el ESlado), os

a dife?‘e."cw de Togliatti, no ve la d"mensi(’)n
No © enfrentam‘eflto' No hay que”lmerpretar
- una “perspectiva SuPeresl‘ia}al Para percj
(relnw " ajeno a las opclones p? iucas de la Fyr
Gr amsC{n .09 Durante aql.K":“OS. anos muchos ASPectos nueyos
4705 t.l'el crcibir una pOll[lZaCl.On de la contradiccién sociy)
ermi ﬂel caso de la tecnocracia rf:}formadora o del ,
como € o Janificador, la pOlltlZaao,n'del sindicalismo ey
sociali <enarios nacionales democriticos.” Cierto, se trata
Jarios C(Sjéca da durante Ia cua-l b-loques Opuestos se miden e,
de und o de la politica: in primis, la .unidad antifascista de Jos
eno ulares y los modelos_soaaldemécratas de Estado
frc'[cs‘El nexo produccién-poliuca, en el sentido que Gramsci
SOC]a].’do Percibi‘" como centro de las tendencias
a Cr(:dictofias de la modernidad, juega un papel totalmene
. 1al en €l curso de la década, y durante toda una fase
margl:ilor a la misma guerra mundial.
o;jetema del caracter Pf)h’tico del cqnﬂicto industrial, como
-esultado de la afirmacién del taylorismo y de sus
contradicciones, no se propone en el centro de la politica
jtaliana hasta los anos sesenta y setenta, con la formacién de
vastos movimientos colectivos, con la nueva clase obrera y
con varios cuadros calificados. La pérdida de relevancia
cognoscitiva y estratégica del paradigma
antifascismo-fascismo se acompana de las primeras
dificultades de regularizacién keynesiana del ciclo. O sea, se
cumple una fase histérica comenzada en los afos treintay
maduran cuestionamientos sobre los cuales Gramsci habia
reflexionado: en particular, en Italia, como en otros paises
europeos, surge en lenguas diversas, pero reciprocamente
traducibles, el tema de la relacién entre la produccion técnica
y material, y las condiciones de afirmacién de “nuevas
.POS_ib.ilidades de autodisciplina, o sea, de libertad también
mfh..‘”dual”-” Una linca comun liga efectivamente la
blusquada de una gran parte del movimicnto obrero €uropeo
"[‘rz(:]idsoir de una nocif')n.dc d"’"fom‘aci(l g(.tonémicab(lue 23:; e
la deoc’rya'Sc-d las pr:.\cucas mas reductivas y fabriquist
aca industrial, como el puro conflicto defensivo.
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<En qué medida estas notas gramscianas pueden
representar una referencia importante en el cuadro del
debate recientemente abierto en Europa sobre la calidad del
desarrollo €conémico y sobre la crisis de la industrializacién?
En primer lugar, con la condicién preliminar de evitar una
enésima “sistematizacién” de Gramsci, del tipo intentado en
los aios de la posguerra y en afios mds recientes, en los
cuales la teoria politica de los Cuadernos... se ha vuelto un
tema inseparablemente ligado a la lucha politica. La meta de
€ste ensayo es argumentar que la visién gramsciana dq nuevo
capitalismo entre las dos guerras sigue un itinerario original,
que no es asimilable a las hipétesis politicas, aun las mé§
fecundas e innovadoras, que han caracterizado concepciones
y estrategias del movimiento obrero de la fase de los afos
treinta a los sesenta y setenta, o sea, en la fase de las bar.alla§
por el antifascismo y el Estado social. Los temas de Gramsci
son otros; diversa es también la amplitud de su cuadro de
previsiones y de la relacién que él ve surgir entre Previsién y
politica. Seria un resultado significativo de estos cincuenta
anos después de su muerte si se afirmara ya con claridad que
en la misma tradicién comunista italiana (marcadamente
entre Gramsci y Togliatti) los elementos de discontinuidad -
prevalecen claramente sobre los de continuidad. Claro, esto en el
anbito de coordenadas comunes; pero éstas son bdsicamente
las de la cultura politica, tinica en el mundo, que junta las
mejores expresiones de todo el movimiento socialista
europeo, caracterizado por una critica firme de los varios
‘modelos economicistas; por la tendencia a la autonomia
politica del pensamiento socialista, propuesta en varias ocasiones
en los pasajes cruciales de la historia de nuestro siglo, mas
alld del vinculo directo con los sucesos de 1917. También
porque, aun cuando Octubre haya constituido una referencia
importante, éste no ha representado por mucho tiempo, para
esta variada corriente, un modelo para Occidente.

Sélo queda darnos cuenta de que, habiéndose cumplido el
ciclo de generalizacién del fordismo y del taylorismo, en
Europa se plantea, en nuevos y comunes términos, el
problema que Gramsci habfa definido como la m4s completa
cxpresién del “fenémeno sindical”, o sea, la funcién politica
del movimiento obrero, Las vias de indagacién de las
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Pl ivos cualitativos, en el contexto de una Opaén fuer
wobjet! jad en senticic solidario del Movimiente Obrere }SC de
austerl( a,s Signiﬁcatéva la tematica de ungp “politica (‘1 )"

or det ade la ofera”, segun la definicion dada, enife
izquic! oria francesa de la regulacién.™ No se trata de ‘3"05,
Ja cultura histérica del movimiento obrer .. ”

la PrOdUCCié’n ind‘x,ls‘il'lél'l, sino de itinerarios oricntados 4

en correccion de sustanciay a la delineacién de “un modelq
ES?OPCO de desarro}’no”. l\iI,:’ls quf:.a la verificacign politica de
esta dificil apuesta, i teoria politica de Gramscj puede. 1}
vez, ayudar a fundar conceptualmente sy posibilidad.
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i Cfr. P. Togliatti, Il leninismo nel pensiero e nell'azione d; A, Gramsci: v N
Bobbio, Gramsci e la concezione della societa civile. alyora en L 4;
Gramsci, edicion de A. Santucci, Roma, 1987,
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M. Telé, Bari, 1977. '
;é.fr(.;;:ll:](:;;r(;i‘ocii;lﬁ;ll ?74. “Gr 1" 5 :
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glfpllalzsmo.italiano, con contribuciones de Amendola, Foa v otros.
R "> por ejemplo, el ensayo de L. Paggi, Le strategie del potere in Gramsd,
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i R. Boyel 7}580716’ de 10 7¢, tla(lo?l Une ana yse Ulthué ] ari 86 (:Il .
H 4
g7 / ’ S, lg (

u informe Introductorio de| congreso de Bolonig

sobre Grams; Y el Occidente, ya citado),

A e e

¢ BUJARIN: SOBRE 1 o ES

] TRy
DE LLOS CUADERNOS 10y ?ITURA

LN francign;

o obstante el titulo, estas péginas NO constituyen yp
andlisis de la evalua'aén critica que Gramsci hace de

Croce ¥ de Bujarin; mas bien, ha“cen las. VCCSS de figuras

blematicas de dos CL.xadernos espeaales‘ » monograficos,
o ilados entre mediados de 1932 y mediados de 1933, los
guc(fdgmos 10y 11. Crocey Bujan’n s'or‘l el })lanco d? la pol_émica
y juegan el papel de adv.ersanos prlYl}eglados. Mi feﬂemén no
esta dedicada al con.temdo de t.al crm(.:a (por demis /
ampliamente conociday esulxdlada), sinoala f'o.rma de ésta, a
la manera en la cual Gramsci la construye:. Quisiera mostrar,
pues, c6mo nacen estos Cuadernos... y qué lugar ocupan
dentro del conjunto de la meditaciéq dela carce}. Cada ’
interpretacion valida presupone un cierto texto: 1{1Eenta1‘e,
por lo tanto, poner las bases para una fnterpretaaon al 5
menos en parte nueva, estableciendo tlempc?s de elaboracion, .
estructura interna y relacién entre los dos cuadgmos ‘
gramscianos mas conocidos y discutid‘os. Es obvio que, segun .
como estan dispuestas las notas‘comer‘udas] en eig)z Eli:?;rggjg)
imagen del analisis de Gra}rr'l?cx ca,xr‘lbla. e Cf)un it
el cual las leemos en la edicion critica de Gerratana =

; ifer tAbamos sujelos a ver

es radicalmente diferente al que est % K ero
en la arbitraria disposicion de la edicion anal: ed'icién e
también es diferente, me parece, 1'<]?5P1‘;[;lcs notas sc pueden
Gerratana, el punto de vista bajo ¢ Cl[e ® uaciones que
asumir con base en un orden dlfel'C{? ); o dricoy
aqui trataré de ilustrar.? “El materialism

Gianni Francioni.
Conocido desde
1984 por sus textos
sobre los Cuadernos...
(La oficina gramscia-
na), que cambiaron
la orientacién de los
¢studios gramscia-
nos, puesto que co-
trigen de algin
modo la edicién cri-
tica (1975) de Ge-

Tratana, al poner en la coleccion de

y ) gu faron en vy
el centro de dichos filosofia de Benedetto Croce” Inau d'iorial Finaudi, la seccion
estudios Jos Cuader- . , delaedl . brid

P cl _ . abrio
las Obras de Antonio Gramsct, 1. El aiio anterior se

o5 filosdficos (10 y
1),

irce
dedicada a los Cuadernos de la c@?
-_—
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se definian como “la conclusidn de todas las
t.w,‘lmente, yechas por Gramsci en los afos de la cércel,
fec jones
. aC

alt después d S .enves 1 cién tedrica, ﬁlOS(’)ﬁC?’é d]e la c;:"entaE(“:i?n dada' al d
Mo volumen de 15 coleccign SL ela publl.CaCIén del _ ;ajusliﬁca e los intelectualesy ed.aécu l;rva;‘osags escritos de

Comu?llsla) ~Pero estamos ya 17( . Comtmccfén del Partido pro ‘2:10 podrian.SCf compre%;m(;z: los pro ?ess: :,\:1 la

materialismo histo’n’co—, la apariciéa: gs (IiCSpl.Je's’de E,l. Grar,nsasigniﬁcado si no s€ Cor?rs(:eras tres défad:i del

Cuadernos de Gerratana comenzd aebz edlc;of] critica de los rCC‘SOC',én marxist,a de ‘]asaztividad tedrica y préctica de

falS? €omo consolidada de la labor real; rr(aj\r 2 iragen an ConcCPte siglo, gracias @ a. mo de Gramsci es

la carce.l; y ellector que se habia creadcl)zlz,:nz iF:ic::;GmmSCl - S'i\ny Swli.n' El :r;arxls

determinada def marxismo gramsciano, de su parec br LC‘:-‘xismo_lenimsm? misa, s¢ comprende cémo también el

la filosofia del tiempo con el pPaciente eétud%o gel vo(l?:rsnoer:fi maCon semejante P! e .

1948, no podria ahora encontrar, ¢

blicacion de los cinco voliimenes sucesivos a El
C . ublt
d e ¢ en la edicién criticay en la orden dep
reproducciéon que ésta contiene d

e significado preciso: de hecho,
e los Cuadernos..., lo que los mam«ialismo historico a[:lrir:leo upr; : §unajemrgma Sciplinarts

encargados de El materialismo histérico trataron con de’senvoltura- 1odo parece ‘estar SC_>§ lista: primero, a filosofia
el contenido presentado de forma tan orgdnica en la vieja ' de tipo medieval €1 ,e,-ialigmo e orion): después, la cultura en
edicién ahora aparecia fragmentado y disperso en la nueva, (precisamente'El mate lal.es " organizacién o Ja cultura™), la

El esqueleto de El materialismo histérico 1o constitufan lo que eneral (“LoS 1ntelef:tliento,’) Ia politica (“Notas sobre
hoy Hlamamos los Cuadernos 10y 11: el primero expresamente pistoria (“El Rcsu‘rg;m o]i[ica’y 2 el Estado moderno™) v,
llamado por Gramsci La filosofia de Benedetto Croce; el Maquiavelo, sopl € ::ul?a o arte (“Literatura y vida
segundo, sin titulo general, integrado por la edicién de ﬁna]mente; la h’tle_ra . vo)l’umen, Pasadoy presene Jebia
Gerratana con la Introduccion al estudio de la filosofia. Sin El alum

nacional”)- +n los editores de aquella edicién, no se
embargo, en el volumen de 1948 no se respetaban ni la contener lo que, SCBUN
sucesién de las notas ni la integridad de ambos cuadernos.

i s cinco.
podia colocar €n los“pnmero o Maqu'\aVC\O” sugeria, pues,
Del Cuaderno 10, por ejemplo, no se publicaron ocho El prefacio de 1as Notas 50 de los dos
) ' . > por gjemplo, P . lectura conjunta de este cuarto tomo y S ,
parrafos, mientras que cuatro aparecian sélo parcialmente, y una lectu ‘J) los intelectuales y sobre el Resurgimiento:
, os Lo i
de uno de ellos se presentaba, no ¢l texto de la segunda pre'cedentes sobre 1 sobre el Resurgimiento deberian
version presente en el Cuaderno 10, sino las dos notas de la “Rigurosamente, alvo umzlr:*ededor de la literatura jtalianay
. ‘s - i os .
primera versién de la cual derivaba el texto. Del Cuaderno 11 seguir las notas y E{\Say 1 autor como parte integral de la
. . . . . or
permanecieron sin ser editadas las advertencias que Gramsci !a pop-ular‘, conce idos pot @ de los intelectuales, de la cual
introdujo (y que son de notable importancia), asi como dos investigacién sobre la flunclo(:lnte volumen constituyen la
. ) - . s
notas, y otro pardgrafo se publicaba incompleto. Nueve notas las notas rel’deas en el pre
s .
mas del Cuadermo 11 no eran incluidas en El materialismo COgclusnon : " ue los problemas del partido
S . . . te iali
histérico y aparecian dispersas en otros volimenes de la lm embargo, es eviden ? fundacion del Estado socialista
edicién (Intelectuales, Resurgimiento, Notas sobre Maquiavelo, politico de la clase o“‘bre’ra Y derno”— estan mucho mas
Pasado y presente).* —los problemas del “principe modct los tratados en 108 dos
estrecha y directamente conectados a 10s U« niento...) QUE los
/. . ‘ DU 4
volimenes anteriores (In!.elecmal&s.-- y Resiwgt cuenta €l hecho
. en
Problemas de la literatura. Hay que tomar 4 de 105
de que, en las notas sobre literatura, ‘? funcll . un punto de
Intelectuales se examina (por Gramsci) desae

“La opcién de publicar, primero, un volumen con las notas
sobre fllosofia”, se ha dicho recientemente, estaba claramente
justificada en el predmbulo de los editores “con la necesidad de
introducir a Gramsci en la continuidad del marxismo-leninismo”.®
Los escritos recopilados en El materialismo historico,
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vista algo diferente, no siempre visible e inmediatamente
politico. Por ello se ha creido oportuno posponer hasta el
presente el volumen que contiene tales notas (de literatura) y
darles un lugar propio en la coleccién de las obras, como se
habia ya hecho en los casos de El materialismo histérico y La
Sfilosofia de Benedetto Croce.?

Entonces, las notas agrupadas en El materialismo historico
deberian ser consideradas como algo aparte, casi como si se
tratara de una monografia filoséfica respecto al nicleo
central, explicitamente polilico, de la coleccién, constituido
por el volumen sobre Maquiavelo y por los otros dos sobre
los intelectuales y el Resurgimiento, de lo cual surge el hilo
conductor que permite una lectura bien orientada del
conjunto. :

Veamos mas detalladamente cémo estaba construido y con
cuiles elementos este espacio filoséfico separado dentro de
las reflexiones de Gramsci en la carcel. Me detengo mas
adelante sobre la estructura y tiempos de elaboracién de los
Cuadernos 10y 11; por ahora, basta decir que el Cuaderno 10
(de 100 pdginas en total), segiin el encargado de la edicién
critica, estd dividido en dos bloques diferentes de notas:
uno que va desde la hoja 12r hasta la 40v (las dltimas lineas
estdan en blanco); el otro, que sigue de la hoja 41r hasta el
final del cuaderno (50v). El segundo bloque contiene una sola
nota: “Puntos de referencia para un ensayo sobre Benedetto
Croce”, ordenadas en un indice, doce textos numerados por
Gramsci en cifras drabes y un apéndice. El primer bloque,
con el titulo “La filosofia de Benedetto Croce” (que aparece
también en la portada del Cuaderno...)y, después de un breve
texto metodoldgico, comprende 91 fragmentos de variada
extension, que forman 61 paragrafos no numerados por
Gramsci, mds que a veces en sus subdivisiones interiores
(?ifras romanas). Casi todos los parrafos se retinen bajo tres
‘[‘IU.IIOS de repertorio: “Apuntes para un ensayo sobre Croce”,
Introduccién al estudio de la filosofia”, “Puntos de
meditacién sobre la filosofia” (3v-6v).

El Cua.dm'n(? 11 (de 160 pp.), sin titulo en la cardtula o en la
Z;::i?,l;ﬁggi}jlﬁe co[n ufm aqverteqcia (ll’oja IZ), ala que
referencias de car;icle??‘as,l f.:umdas’ l.:)av]o el titulo Apuntes y

1ustorico-politico (cc. 3r-6v.;

) niﬁuncwni T
gl T
fos 1.11 de 1a edicién criticz‘x); después de ocho
 blanco, 1.eemos en.l’a hoja 11r el titulo general:
auna mU.'OdU'Cdon Y una preparacién al estygjg,
“pApY ayde la historia de la cultura”. Esta parte que
n el final del Cua{ie?'n'o..., en la hoja 79y (blanca Ja
v ‘nternamente subdividida en seis secciones, cada
80), €8 su titulo especifico:
cual io'; nos puntos de referencia preliminares”. Es una
I. AtagL(lJC 94 pﬁgi nas escritas a mano (parrafo 12 de la
no como los otros, no numerado por Gramsci).
ones y notas criticas sobre un intento de
e sociologia”. Consta de 23 pdrrafos (13-35).
y las ideologias cientificas: cuatro parrafos

50|a :
cdiCién; este, -

11. Observacl
ensayo popllllar d
1. “La ciencia

(36-39).
V. “Los instrumentos
srrafos (40-45). o
Pa\r/m “Tr(aducibilidad de los lenguajes cientificos y
. . otros cuatro paragrafos (4649).
- retine 21 paragrafos (50-70).°
a filosofia de Benedetto

POT

16gicos del pensamiento™ seis

filoséficos” A
VI. “Apuntes miscelaneos

También El materialismo historico’y L :
namente divididos en sels partes, pero,

Croce estan inter : .
de inmediato, se trata

coincidencia, porque, como veremos

de divisiones muy diversas. o epreparacion a
La primera parte del volumen lieva el titulo “Prep

estudio de la filosofia y del materialismo hlsltol-ICO ) 2;1:]
retoma, con signilicativa manipulacién, el titulo %jn e
puesto por Gramsci <n la hoja 11r del Cuaderno 11,y
consta de cinco capitulos:

Q Primer capitulo: “Algunos puntos Ity o, que
referencia”; es la larga nota, con idéntico titulo, q
constituye la seccién I del Cuaderno 11 fiay de historia”

Q Segundo capitulo: “Problemas de filosolia y
de 23 parrafos (aqui, como en otras paft'esv] n
copiados los titulos puestos por Gramscl a Zr dos del
Cuestidén); es un capitulo creado por los enc Lf:de] Cuaderno
volumen, retirando, en orden diverso, 15 n(f)‘l sofia” (cuatr©
10, lamadas “Introduccién al estudio de la dlc(l) Cuaderno 15y
de las cuales parcialmente), mas dos tlextos r’xgl"ﬂfos
uno del 17 con el mismo titulo, mas sicte P2
Provenientes de la seccién VI del Cuaderm?

reliminares de

casi nunca
otas €N

)i rn;is OChO
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notas, con varios titulos, sacadas de los Cuadernos 3, 5, 7y 8.

Q Tercer capitulo: “La ciencia y las ideologias cientificas”;
presenta, en su propio orden, los cuatro parrafos que forman
la seccién I del Cuaderno 11 del mismo titulo.

Q Cuarto capitulo: “Los instrumentos légicos del
pensamiento”; aqui se leen cuatro (y parte de otro) de seis
paragrafos que componen la seccién IV del Cuaderno 11 del
mismo titulo.-En El materialismo histérico se respeta el orden
del manuscrito, pero no se incluyen el cuarto y la segunda
parte del quinto parigrafo del breve orden organizado por
Gramsci (material que confluird en la VI parte del volumen).

Q Quinto capitulo: “Traducibilidad de los lenguajes
cientificos y filoséficos”; publica los cuatro parrafos que
forman, bajo el mismo titulo, 1a V seccién del Cuaderno 11, a
los que, sin embargo, sigue una nota extraida de la VI seccién

del mismo cuaderno y dos textos provenientes del Cuaderno 1.

La segunda parte del volumen lleva el titulo “Algunos

problemas para el estudio de la filosofia de la praxis”, un
titulo que no existe en los manuscritos gramscianos. No es
casual que esta parte (subdividida en 16 paragrafos) se forme
juntando nueve notas diversas de los Cuadernos 7'y 16; mas
dos textos (y parte de un tercero) llamados “Introduccién al
estudio de la filosofia”, que se encuentran en los Cuadernos 10
y 15, mas otras siete notas tomadas de la VI seccién del
Cuaderno 11.

La tercera parte, “Notas criticas sobre un intento de
‘Ensayo popular de sociologia’, retoma el titulo que Gramsci
le puso a la IT seccién del Cuaderno 11. Esta parte del
volumen de 1948 esta subdividida en un “Prélogo” y en un
solo capitulo, “Cuestiones generales” (formado por 20
pardgrafos) y reproduce los 23 pardgrafos de dicha II seccién,
pero dispuestos en un orden totalmente diferente y con la
insercién entre ellos de un texto sacado de la VI seccién del
Cuaderno 10, lamado “Introduccién al estudio de la
filosofia”, de la segunda parte de una nota del Cuaderno 8 y
una nota del Cuaderno 17.

La cuarta parte, La filosofia de Benedetto Croce, esti
subdividida en tres capitulos:

Q Pri.mer capitulo: “Puntos de referencia” es basicamente
la amplia nota que ocupa las hojas. 41r-50v del Cuaderno 10 (y

gividida en 12 textos, mds un decimotercero de
1 4 4 .
con la insercion de tres pardgrafos del primer
(o]

pioqu€ ¢ 10 ¢ apitulo: “Bencdelt,o Croci: yel mat.erialismo

gu”n 7 aragrafos); el capitulo retine, en diverso
1as de 12 primera parte del Cuaderno io, Namadas

orden no «puntos para un ensayo sobre Qroce , aparte de
msct - de otras cinco notas del mismo titulo y dos

bié:, gc la primera parte) c:m d'}ve_rsos titulos.

extos (ta  ulo: “Notas dispersas . Idéntica la

DTerCer.cag:: los parégrafos aqui reunidos (seis textos con

iencia oce” y parte de un
rove? «Apuntes para tn ensayo sobre Croce”y p
e
el titu o

o otro titulo). . )
sé umo’COn arte lleva el titulo “Pequenas notas de
La quin’a P ado por Gramsci para nombrar diversas notas,
economia l(us te “Puntos de meditacion para el estudio
. fito al mas frecuen demds de nueve texios
U .7 del Cuaderno 10). Adema
de la economia ) fragmentos de otros dos,
10y con €s€ titulo, y ragm ‘o
del Cuaderno 1U'Y . bién tres parags afos
lumen pone juntos tam |
esta parte del volum p del Cuaderno 7. E
1 Cuaderno 8 y tres g
del Cuaderno 15, dos del Cua jgrafos
total de la quinta parte €s de 1;1 Pa"”agice‘ “i\loms
i «ta parte, el apéndice: Y
Finalmente, la sexta PaU - 0 e para formar sus 20
bibliograficas dispersas y varias’ l «p;troducdén al estudio
parigrafos, siete notas (con el titulo 10, 15y 17, cinco
de la filosofia”) tomadas de los Cundezlolscu;zdemo 11,una
textos de la parte inicial (hojas 3r-6v) (?’n del mismo
nota (y una parte de otra) de la IV seccloa do “P
cuaderno, un texto del Cuaderno 10Tlam mia tomada del
ensayo sobre Croce” y una nota de econo
Cua .
Cdemo 7. . - octura de El materialismo .
‘omo se ve, la misma arqu'lle iradici onal, que N2
histérico delata un punto de vista poco ™ acion en 108
lene que ver con el camino dela mVCSUgconjumo, la
)
Qadernos filoséficos de Gramscl. En 51.11;15 dos primefas
estructura del volumen se divide en dos: icar el marxismo
Partes tienen la intencién de colocary cxglras se P'"Csenmn,,
enla historia de la filosofia, mientras las entos espcciﬁcos ’
~, B m z
€omo ensayos monograficos sobre argtt eorfas 4
Y preci de critica@ 5 - 1 iciorico
 cClsamente como un €nsayo 1 naterialism® u
Warin (o sea, una deformacion dc! 1™

untos para uf

10
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-

dentro del campo marxista) y como un ensayo de critica a la
filosofia de Croce (o sea, una deformacién del marxismo
nacida en el drea de la filosofia burguesa); la tercera
monografia, sobre la economia, esta colocada en la quinta
parte del volumen, en posicién inferior respecto a la
“filosofia pura” de las cuatro partes anteriores; la sexta parte,
finalmente, es una mezcla de varias anotaciones. Y quien
conoce los Cuadernos 10y 11 se preguntard de inmediato en
dénde, en qué lugar, Gramsci habria mostrado aunque sea
sélo la intencidén de escribir un tratado auténomo sobre
materialismo histérico o un breve ensayo de economia.

Los Cuadernos..., asi como se leen en la edicién de
Gerratana, obviamente muestran un estado de cosas
radicalmente diferente. En tanto, las notas de los cuadernos
misceldneos se colocan a la par de los “especiales”, y
constituyen un material que Gramsci selecciona poco a poco
y por partes. Los Cuadernos 10y 11 fueron escritos durante
un periodo de maxima actividad (diversa es la situacién de los
“especiales” de la ltima fase —cuando las condiciones de
salud de Gramsci se habian agravado—, casi todos
incompletos o apenas comenzados); frente a notas filoséficas
de los Cuadernos misceldneos, que permanecen en una unica
versién, porque no son retomados en los Cuadernos 10y 11 (o
en otros monograficos), se justifica la sospecha de que a
Gramsci le haya parecido inoportuno iniciar una nueva
versién, por razones de congruencia y homogeneidad

tematica (si no es que tales notas en muchos casos le hayan
parecido, durante la fase de la construccién de los cuadernos
“especiales”, llenas de formulaciones superadas por notas
posteriores). Por el contrario, en El materialismo histérico se
agregan a los paragrafos obtenidos de los Cuadernos 10y 11
(y notas de los Cuadernos 15 y 17, que representan, en cierto
scmi_do, la continuacién de los dos monogrificos),
precisamente textos de semejante naturaleza, pertenecientes
a cua'dernos de fases anteriores, atin lejanas; de este modo se
termina por poner en el mismo nivel pensamientos apenas
CSbOZ?ldos Yy otros muy elaborados. Esto se hace muy evidente
25’:(2:22‘;‘;:12::030 slc/ pi'cnsa que notas dispersas de los
11,0 sea, con o] cuad;sn::)ngeumas”a 105 textos chI Cuaderno
special monografico mis

ns

ayos

ruc urado de todos los que Gramsci logré
est1932 y 1935. Ningiin otro cuaderno posee Ia

| gseriP cntrcmsi Jibro que es propia del Cuaderno 11: 1a

e de ecciones €s deseada por el mismo Gramsci, y

/

fa
0 .

fiso" eis § : 4
2aen s las secciones de los pardgrafos,

ATl
dl‘/lslo 40 dentro de

jp divis? en la segunda version notas ya redactadas en
etoma do adernos, estd hecha por el mismo autor, quien
ieriores ¢V ¢ v en la sucesién a su parecer mas ol
n 4 en el lugary . ofico®
coloco Por o tanto, 1o hay razén alguna para despedazar ca i
pportunas: inico como, sin embargo, sucede con £l f\\szom -
r >
etodo © . c
. ialismo hastoreco. i 1 ente menos unidad bet " s
male to al Cuaderno 1 0, tiene ¢ ara“} ; L . , _—
En cuan 11: es evidentemente mas inorganico, mas —
y

| Cuaderno o fer iones
ude ?‘nido més provisio nal, de cuanto ciertas soluc
indefl s

en la edicién de Gerratana nos llevan a suponer.
adOmeias . discutible que algunos textos contenidos en esta
Atin asi, es ind1sC do de elaboracién, una
i sentan un alto grado cemol
Gluma pre damente definida. Tomese como ejemplo
estructura eXtremacaine o el titulo “Puntos de
torafo 41 de este cuaderno, bajo € .
¢l paragrafo bre Croce”; estd dividido por
referencia para un ensayo so sién, casi todos en
Gramsci en 16 puntos de cierta exten sté’n en version tnical:
Ny e :
segunda version (excepto c11atrf),,que h texto unitario, lo
Gramsci, por lo tanto, lo organizo com/O u El malerialismo
i I hecho de que €ste, €1
cual hace inaceptable el hec desmembradoy
histérico, se encuentre completamentc CSf‘a entos, ol
fundido para componer, junto con otros ll §1  etialismo
capitulo con el titulo “Benedetto C"OC,C-y © el Cuadent 10
histérico”. Gramsci no pretendia CSc""blE C-no diferentes de
hotas sobre Croce y el materialismo histo! 1Ceneral no quise
Notas sobre la filosoffa crociana, como, €1 %«a un ensayo sobre
dar a los textos bajo el titulo de “Puntos pbaa'o el titulo d¢
Croce” una separacién de los paragrafos !
r s . i !
Introduccién al estudio de la filosofia” ¥ omia’- B30 ,
Y . n < ~ b
]lam.a “Puntos de mediacién sobre 12 CCOCrOC(‘ enel Cuader
“Bnifica que también la discusion Sob'.c . alternarse de los
to Puede ser esclarecida por este CO"flnllo‘;e se origind ae
"CS registros: el conjunto de 1a reflexion qU fringido M2
Mterca) - . ede ser it de ellosY
alarse estos tres niveles no pu uno ¢¢
Que al preci : hiento de cada Ut de cad?
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uno de ellos. No es CfiSual que Gramsci hable de Croce
también en "OLaS]Pe' tenecientes a los otros dos titulos asi
COMIo NO €5 casu . ned ’
sustancialmente antlllrfad:o(t:; c:(:)(:]fd&]no, hable
10, que, sin embargo, ya lleva e] t'(t) 613 Pal’l"‘afo 01 del Cuaderno

ensayo critico sobre dos histor; o de Punt9s para un
Es mérito de la edicién :tbrtn’ct)irclzsdde] Croce: ltalia y Eum,Pa”'
que hoy sea posible mostrar g tf? ]os Cuadernos de la cdrcel
gramscianas de los Cuadors 10n also cs, leer las notas
volumen de 1948. Sin emb O-S )"Il.segun clarreglo del
. argo, precisamente sobre estos dos
cuadfen*nos también las soluciones adoptadas por Gerratana
terminan por ocultar aspectos de gran interés que ayudan a
comprender plenamente la reflexién filoséfica de Gramsci
entre 1932y 1933. Para demostrarlo, partiré de la definicién,
hecha por Gramsci en la cércel, en varias ocasiones, de
programas de trabajo, para seguir después algunas
modalidades de la redaccién, deteniéndome, en particular,
en la primavera de 1932, cuando justamente nacen los dos
cuadernos en cuestidn.

Como es sabido, Gramsci recibe la autorizacién para poder
escribir en su celda a fines de enero de 1929,'! y al comienzo
del mes sucesivo dispone materialmente de los primeros
cuadernos: el 8 de febrero de 1929 es la fecha que él mismo
anota en la parte superior del Cuaderno 1.

Pero en una carta a su cunada, el 19 de marzo de 1927, ya
habia formulado un primer programa de trabajo. Es la carta
famosa del “fiir ewig” (“quisiera, segin un plan prestablecido,
ocuparme intensa y sistematicamente de algunas materias”).
El programa delineado se divide en cuatro puntos: “una '
indagacién sobre la formacién del espiritu publico en I'laha

durante el siglo pasado; en otras palabras, una indagacion
sobre los intelectuales italianos”; “un estudio de lingtiistica

. (O ”, «
comparada”; “un estudio sobre el teatro de Pirandello”; “un

ensayo sobre las novelas populares y el gusto popular en la
literatura”.'? :
Como se ve, no hay ningyna huella del campo tematico
sobre el cual cinco anos después edificara los Cuadernos 10y 1 1.
En los dos aiios que separan este primer proyecto .de la
entrega de los Cuadernos..., surgen diversas sugerenclas y
nuevos intereses, que llevan a un segundo y mds amplio

'(]ﬂi
¢ el que en la primera pagina del "

.abajo:
el abaj «
ulo de “Notas y apuntes”, enumery o

rﬂm : e] [i[
0 a o »
Er 8 no L b ,.ncipales alrededor de los cuales serdn
. /'S

: untes.”?
gieds© dichas notas y apui 1l i
et U encuentran mas aquellos que, sin embargo,
i | programa de 1927: la idea de un estudio sobre ¢|
'ndicaba ei)'randeuo’ mientras que los otros tres temas se
el . i ificacion,
catro d . una mas amplia 'y dfﬁta]lada planificacién, juntoa | -
ne Esto viene a ser, con algunos ‘h‘*ﬂ A
b |

no s

reto te nuevos. ’
men ‘s S

otros totf;]programa geneml parala redaccién de los 1-:::4%...;,;‘.\ |
. es (o , . s o2 f |
aUS[ ’ oS miscclaneos- . sz Y. - N‘t'd\\ l
cuadern? monos en el primero de los dieciséis temas RUADER) ’
tCn a . 2, M : ‘ 4 i \"

De rfdos en el Cuaderno 1: “Teoria delahistoriaydela  _ppy-cARGERE |

. Z . — - PO P
enumx® » Con esto, COMO VEremos mas adelante,hace =~ =———

historiografia’
alusién a un tra
yscguidamente en un
de diferenciarlos de ot
carcel, “filoséficos”.

El programa citado en ot1
marzo de 1929, no es un tercer p
que recalca y enfoca los puntos de smo_
desarrollado en el Cuaderno 1, sobre el cual el interés
Gramsci se fue concentrando cada vez mas “DCCldl[ .
ocuparme principalmente y de tomar nota de e‘st10§ ?asis (;n
lo. La historia italiana del siglo XIX, con especia lcn _
laformacién y desarrollo de los grupos intelectuales. 20
teoria de la historia y de la historiografia. %0. El "
americanismo y el fordismo”. Esta carta nos Pcr‘nZuandO
tomprender a qué problematica aludia G'rami(il o
habla de 1a “Teoria de 1a historia'y de Ia'hlstonoggzcho

Inmediatamente después del pasaje citado, de Ford,
Cl:amsd afirma tener ya cuatro voltmenes sobre
lentras pide que le sean mandadas “algun
Sinclair Lewis”

Evidememente, se trata de material co
Para a inVeStigacién sobre Americanismoy
cONlinta la carta: “Sobre la teorfa de la Mistor te:
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ine P . Edition
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bajo que ser4 realizado en una serie de notas
os cuadernos que podemos llamar, a fin
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‘a carta a Tatiana, del 95 de
rograma de trabajo, sino
| temario mismo
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publicadas por el editor Costes, Paris.

» . A
proI;)Oo’Ss i‘::xyc;lslza[se;n;zgrlfa;;:s lde Benegleuo Croce para ese
contrasefias carceln s -en libela —se sabe por especiales
ros y cuadernos que se le

Cntf&?gabgn—:‘5 Materialismo histérico y economia marxista,
Teoria e historia de la historiografia y 1a Historia de Italia. De
Croc.e, sin embargo, deseaba tener atin mds. Al comienzo de
la misma carta, haciendo un catalogo de los libros que dejé
en Roma y que quiere recuperar, sefiala otras tres obras de
Croce (Elementos de politica, Breviario de estética y Ensayo sobre
Hegel), que forman parte de un grupo de libros que dice
querer tener “cuanto antes”. Siguen otras peticiones, entre
las cuales solicitaba dos obras de Labriola (De un siglo al otro 'y
Séerates), una monografia sobre la filosofia labriolana, el
ensayo de Mondolfo El materialismo histérico de Federico Engels
y los ocho voltimenes de la edicién Costes de la Historia de las
doctrinas econdmicas, de Marx.'® Finalmente, el $ de junio de
1929, otro pedido de libros: La superacion del marxismo, de
Henri de Man, apenas publicado en traduccién italiana; un
Gentile, de Ferdinando d’ Amato; y Croce, de Francesco
Flora.V?

Todos estos pedidos son ya aceptados para la fecha'de la
carta a Tatiana del 18 de noviembre de 1929.'® Es evidente
que también para ese entonces el libro de Bujarin ya habia
llegado a la carcel de Turi. La ausencia del volumen del
acervo de Gramsci se puede explicar ficilmente suponiendo
que éste, después de usarlo, lo haya cedido a otros reclusos.
Ademis, no tuvo que esperar la traduccién francesa de 1929
para conocer su contenido: Gramsci habia leido la Teoria del
materialismo histérico y el Manual popular de sociologia,
publicado en Moscii en 1921, muy probablemente durante su

estancia en esa ciudad (1922-1923), en la versién original
rusa.'®

Marx, Bujarin, Labriola, Croce, Gentile, de Man, son
nombres (y teorias) que encontraremos en las notas
filoséficas de Gramsci. La formulacién eliptica del primer
punto del programa del Cuaderno I disena, por lo tanto, un
conjunto de problemas de diversa manera conectados al
materialismo histérico y a su profundizacién. Sin embargo,
me parece que Gramsci, después de sefalar éste como primer
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[igacién’ no tenia mucha urgencia,
VeSS .
mn 2o de trabajo en los Cuadernos..., por

y los literatos italianos, la literatura

i6n de la reflexion mas directamente
e refiero alos parrafos 43y 44 del Cuaderno
primeros meses de 1930,y dos largas

de
almente

tiene lugar

S

definicién del concepto de hegemonia.

‘ble seguir aqui con exactitud las caracteristicas
Slb N los cuadernos miscelaneos.?
ién e © se desarrolla a lo largo de lineas

Me limitaré a

lizando secuencias de cuadernos destinados a
iz

rentes. Hay una principaly general
ramsci entre cuadernos destinados

’

diferencia
a las

dernos reservados para la redaccion de

] n tres
de estos UlUlTlOS, conﬁgura
notas 'y apumes. Dentro ¢

secuencias que s€ prolonga
actividad creativa, en junio

n hasta la extenuacién de toda
de 1935, dos anos antes de morir.

La primera secuencia contiene la redaccion sucesiva ¢
ininterrumpida de los Cuadernos 1, 3y5,entre
mbre de 1930.2! En estos cuadernos, la

n sobre los intelectuales se amplia y toma cuerpo

1929 y dicie
investigacié

febrero de

/

ica “historia
poco a poco hasta conformar una extensay organica

delos intelectuales italianos”,

sobre la cual Gramsci traza un

Programa preciso entre noviembre y diciembre de 1930, €l
nicio del Cuaderno 8.22

Enun segundo plano, Gramsci inaugura en ma
(l‘.]n k} segunda mitad del Cuaderno 4 (en
bia comenzado a proyectar un estudio sob

camo d el I
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Prlmera se

noviembre de
Uadern o 7
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s de filosofia - Materialismo € idcalis

1930), comienza a redactar un
» Que completa en noviembre del
la redaccién de la tercera serie, €0
Cuaderno 8, hasta mayo de 1932.

1 . . . 3 n
rie”.23 Terminada esta primera seric (e d
a segunda en

931. Entonces
la seg\mdﬁl
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Una tercera secuencia de cuadernos comienza en
noviembre de 1930, con la redaccién de un extenso texto
metodoldgico sobre los intelectuales (que se retoma mds
Lgrde en el Cuaderno 12): para economizar los espacios
.dlspo.nlbles, Gramsci coloca esta larga nota en el Cuaderno 4,
invadiendo la primera mitad, ya destinada al proseguimiento

de las notas sobre el “Décimo canto”, a las cuales ahora les
quedan reservadas ya sélo unas veinte paginas. Después de la
nota sobre los intelectuales, escribe otros textos en cierta
medida ligados al mismo tema, pasando después, con el final
del Cuaderno 4, a la redaccién de anotaciones sobre varios
temas de su programa en el Cuaderno 6, que inicia entre
noviembre y diciembre de 1930. Terminado también el
Cuaderno 6, ocupa la primera mitad del Cuaderno 8, que antes
habia pensado destinar s6lo a notas para la historia de los
intelectuales. Sin soluciones de continuidad, la redaccién de
los cuadernos miscelineos contintia, con sucesiones
automdticas de un cuaderno a otro apenas terminado, con los
Cuadernos 9 (de abril de 1932, cuando termina la parte
miscelanea del Cuaderno 8, a noviembre de ese ano), 14
(entre diciembre de 1932 y febrero de 1933, con excepcién
de anadidos mas tardios), /5 (de [ebrero a agosto de 1933) y,
finalmente, con el Cuaderno 17, el tiltimo de los cuadernos
miscelaneos, escrito entre agosto de 1933 y agosto de 1934
(con los seis tiltimos pardgrafos anadidos en junio de 1935).%
Detengamonos un momento en las tres series de Apuntes de
Silosofia. Aqui es importante observar de qué modo se
desarrolla a través del tiempo el interés de Gramsci por
varios temas filos6ficos. Al momento de retomar la mayor
parte de los paragrafos aqui reunidos en las notas
reelaboradas que forman los Cuadernos 10y 11, se pierde en
una especie de ocultacién sincrénica, precisamente aquel
movimiento “hacia adelante” de la reflexién (el “ritmo del
pensamiento en desarrollo”, como dirfa Gramsci)® que los
textos de primera version en las tres series filos6ficas reflejan
plenamente. Asi, en la primera serie del Cuaderno 4 (48
paragrafos, todos de la primeéra redaccién, pero 10 de ellos
Gramsci los anade a los Cuadernos 13, 16 y 23), es notable una
prevalencia de textos dedicados al libro de Bujarin (16 notas) -
y también de pardgrafos sobre Marx, sobre el materialismo

e
mayos

inculo estructura-sobreestructuyy S
)

eelv o, Obl'e © —
", 5c0,5° lde logl’a)’ sobre la definicién del nexg L
J‘Il.l H CO e . . . |
’“Swep odel <2 Desde el paragi a'fo 3, se hace evidente que 59
Coﬂcoff jde O%i Je interesa €s meditar sobre la “doble i é}’
s : SS
ﬁloSw3 y Gramimentada por el marxismo contemporince por G%
1 . It . =
loxjsl ' Cxpcientes idealistas” y algunos “marxistas oficiales” .
gt 3 b k.
fﬁlgﬂnﬁl o encontrar una “filosofia” que contuviers e|
ﬂeocu ados EC |a encontraron en las derivaciones modernas
rﬂgirx‘smo- Jismo filosofico vulgar, o también en las corrientes
a . R B
el matert ol kantismo.? En esta primera serie de notas,

;dcali“as C]e dedican explicitameme s6lo tres textos

sroce 5€ recisamente a su relacién con.el marxismo. Pero

rdadefameme inspn-a toda la SC’X‘.lC es, aun en las

loque ¥er ctamente destinadas a la critica del “Ensayo
otas no”dlfi oluntad de dar respuestaa problemas eludidos

0 ul?r 1o nte resueltos) por el libro de Bujarin: si se lee la
"er,roneli,r:;mmlismo histdrico, se ve que la mayoria de los
[T::;:Z ;i:;on'dz;dos Por Bujarin coincifie C(?r\ 10§ problemas de
los cuales Gramscl s€ ocupa en la primera, asf como en las
aicesivas seties de Apumes.deﬁlosofzq (.lfey, caus:'lllldad y
inalidad; necesidad histérica y prevision; relacién entre
naterialismo e idealismo; objetividad de lo real; SOClCdf’ld e
individuo; relacién hombre-naturaleza, fuerzas productivasy
relaciones de produccién; estructura econdmica y tecnologia;
formas de la sobreestructura e ideologias; rupturay
equilibrio social; clases y luchas de clases —por hacer nnldn
mis una lista muy esquematica)—. Los Apuntes deﬁlos.Ofm,
desde su preambulo, se conciben como un antiBujarin, como
material para la construccién de un antimanual; no ¢
@sualidad que en la primera nota que s€ ocupa del “kEns ‘
popular” (p‘arégrafo 13 del Cuaderno 4) Gramsci observe que
T_e""'a del matevialismo histérico deberfa significar . ]
Sstematizacion l6gica de conceptos filosoficos cono/cxdos col
' nombre de materialismo histérico. El primer capitto:©
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ye los Apu.nl;gsl;jr)}lesu'l adesms‘ s s
comprensible, asj, por qué mZICQm a'{jeolsfﬁcfime Gmrr,lscll' ,},ZS
Introduccién general” que Gram a d Cavaaser o °
organizado por ¢] mismg col -S'Cl Csea,va o cant
Cuaderno 11 sea dul o n‘o primer y extﬂenso capitulo del
antimanu: l.) ) aderno que mds prefigura el
a
Efl la segunda serie filoséfica del Cuaderno 7 (48
paragrafos, pero 28 de redaccién tnica, o sea, no retomados
€n cuadernos “especiales”), vemos aumentar la atencién por
Croce (ocho notas que mas tarde serdn transferidas al
Cuaderno 10), pero es todavia un Croce visto por Gramsci casi
exclusivamente como revisor del marxismo. Pero atin
prevalecen los textos sobre Bujarin (nueve paragrafos), sobre
el materialismo histérico y las criticas del materialismo
histérico hechas por diversos idealistas (por ejemplo,
Gentile), sobre Ia teoria de las ideologias y sobre la definicién
de filosofia. Esta segunda serie (asi como la tercera, a
diferencia de la segunda) presenta, ademads, un amplio
nimero de notas que aparece, por asi decirlo, fuera de
lugar, y que esperariamos leer en otros cuadernos
misceldneos (y no se puede excluir que Gramsci haya estado
obligado a registrar muchas de ellas en la serie filoséfica,
debido a una momentanea imposibilidad de disponer de
otros cuadernos o de espacios utilizables en otros cuadernos).
Pero no podemos concluir que todas las notas que no
aparecen como inmediatamente “filoséficas” son
incongruentes con respecto al discurso que Gramsci
desarrolla aqui: los criterios de reparticién tematica —y por lo
tanto la preocupacién de una distribucién mis clara del
material en los “especiales”—, aunados a la imposibilidad
practica de volver a elaborar todas las notas redactadas en los
.cuadernos miscelineos, hardn que Gramsci no retome, por
ejemplo, en una segunda redaccién, textos como los
pardgrafos 43-44 del Cuaderno 7, con el titulo “Reformay
Renacimiento” (en el que sé lee que el “proceso molecular de
afirmacién de una nueva civilizacién que se lleva a cabo en el
mundo contempordneo” —la alusién a la URSS es evidente—
debe estar acompanada por el trabajo de “elaboracién de una
¢lite” y por un “nuevo desarrollo cientifico del marxismo”,

d_ei matex‘xalismo histérico” 27
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uede desligarse de la educacién de 1a5

A os actividades son realmer‘n’e‘una sola

.1as cisamente lo que hace dificil el

¢ nacen en el contexto de sy

1 sirven paia subrayar su va‘lor p?litico.

. filoso | Cuaderns 7 %}ay un marcado interés por la
) cspecmlmeme en algunas notas de

jadci (que no se retoman en los

.das

eso €5 -r mbargo
y sin €

‘ot textos
orias de Graz

M a . ”» 4
M2 10y 11)‘.c de “Apuntes”, que se llevé a cabo en el
ra s€r! 3 de los cuales de hechura unica;

t sorafos, 1
8(7> paragla e retoman en el Cuaderno 11y

o 46 notas s e
dcﬂll’(‘f’: textoje“;’ 10), los intereses parecen equilibrarse:
¢ cuader

nel ©

jer€ a5 notas sobre Graziadei y sobre te-mas (?e
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exO tecl)i‘l;iayo popular” (19 paragrafos). A medida
bef:nz se acerca a su final, aumentan las notas

ue seran retomadas en el Cua(lemq 110 (12

sobre C'roc:’lo, 2 textos bajo el titulo de “Introduccion al
2;:8;2’(33: a filosofia” (sels paragrafos), que se vuelvenra

aborar en el Cuaderno 11.
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padre Bresciani, etcétera). Los titulos t
sintética los temas indicados en el progr
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tematica de las notas, o sea, sirven como $
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1os bl ques filossf; material redactado en

Cos. Asi vem
de las ryes se o

. ) Os repetirse, en diversas notas
ries, it}

) 0s como “Ellibro de De Man”,

cjemplo, “La Lé%ﬂ ‘,s 1[1?1 0s apa.recer: en una sola serie (por

"‘Lc’)gica fomm,” tica del pensamiento”, en el Cuaderno 4,y
al”, en el Cuaderno 8).

Como'sc ha dicho, muchas notas estin dedicadas al libro
de Bujarin, ¥l yu,

(13 E‘
Structay

) lo que las distingue se somete a variaciones
ormales a lo lm‘go de las tres series, hasta cristalizarse, a

szr[ir del pardgrafo 196 del Cuaderno 8, en la forma mas
sintetizada: “Ensayo popular”, seguida casi siempre por un
scgundo titulo que hace una referencia mds especifica al
contenido de la nota.

Por el contrario, la ribrica “Introduccién al estudio de la
filosofia” no fue nunca utilizada por Gramsci en la primera y
segunda series de notas filoséficas. Aparece en la tercera serie
con el pardagrafo 204 del Cuaderno 8 (escrito entre febreroy
marzo de 1932), en la forma de “Una introduccién al estudio
de la filosofia” (mantenida también en los sucesivos
paragrafos 218 y 220 dcl mismo cuaderno). Desde el
paragrafo 222 (=scrito en abril), se fija la forma abreviada y
definitiva del titulo.

Finalmente, son diferentes, en los Cuadernos 4, 7, y 8, las
notas dedicadas a Croce, y también sus titulos sufren
variaciones: se pasa de “Croce y Marx” del Cuaderno 4 a
“Benedetto Croce y el materialismo histérico” (y un titulo
alin mas conciso: “Croce”) del Cuaderno 7, a la férmula
“Puntos para un ensayo sobre Croce”, en el Cuaderno 8, que,

con algunos ajustes formales, permanece constante hasta el
ultimo paragrafo de la tercera serie.

En los cuadernos “especiales”, sin embargo, aun
manteniendo el signo de pardgrafo antes de cada texto,
seguido casi siempre por el titulo adecuado, desaparecen los

titulos que marcaban cada nota individual, como sucedia en
los Cuadernos miscelineos.
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1B roce i’ta antes de los 61 par.agrafos que con
0 aria escr Benedeito Croce” siguen de la hoja
0 e osofia e ioya su tesis en la presencia de dos
pen hoja 3v, que remite a 49;.o.tra en
as (un? ¢ or ello, invirtié en la edicion los
3(22);-3:;,&3 parte la que en el Cuaderno...
am?;n seg]\)mda’ y segunda parte la que en
te 2 como primera. U"_ razonamiento y una
L se resenta les, 2 SU debido tiempo, exprese mis
‘Cﬂllg;:')n sobre 108 C‘g“ ec(;nsideraciones a favor de otra
solucl®™ g fol‘mula;‘a:ui sélo Podré mostrar los puntos

I‘csel'Vi}S) d la_ Cua
oo ¢

JANTONIG ¢ =
AN RAMSCI B
£ e LY MORIG

.ol :
rclﬂlslo ¢ renmte

n‘ncipa,les' ugar, hay que reconocer que no.todos los

En prime” ne ;Je ara Guerratana es la primera parte
P“égrafosddc 1;) 1((1)5 ér-rc)as titulos que se alternan en el
correspOn .igs rimeros cinco textos, que sin embargf) -
Cuaders Cr}lce llevan titulos diferentes y no de ribrica.
e 502{6 an‘égx‘z;fo 6, “Introduccién al estudio de la
Sﬁ(l)l(:ocf?:”, SE comienza a recurrir a las _tres rt'Jbricas‘.lAqugga
que marca las notas sobre Croce em‘!)leza, en estaf élﬂi -
piimera parte, con el paragrafo 11, “Puntos de referen
paraun ensayo sobre B. Croce”. ,

En segundo lugar, hay que enfrentar un cumulo de -
interrogantes que la decision editorial de Gerratana para¢ 1
Cuaderno 10 deja sin solucién: éno es acaso soschboso que la
larga nota de las hojas 41r-50v lleve un titulo idéntico al que
sefiala las notas sobre Croce comprendidas entre los
Pardgrafos 11 y 41 de aquella que para Gerratana es la )
*gunda parte del Cuaderno...? éPor qué al titulo general }Ja
éﬂs(t):()ftede B. Croce” yalos pl‘imerf)s tcxto‘s apc;tidzsrbajo
seg‘;i(!l‘\es SOnA’co‘ngrue'ntes con ese mglo, ten mér;amfd | b
fijadg Pam agrafos ajenos 'al ?ontemdo gtl)lle o forencia

 Cuange Suste cuaderno? {Cémo es post ) e que, s casi

ele suceder en los “especnales (compu
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gunda hechura), en el

por notas de se
nte los textos de hechura

slecen claame
[ Gramsei continia usando las mibricas

Ja Lwe de construccion de los

exclusivamente
Cuaderno 10 prey
uinica? <Y por que aqu
que habitualmente ¢n

cuadernos monogr.iﬁms abandona?
oar. habra que explicar la anomalia de un

En tercer lug
cuaderno que, sin razon alguna, comienza a ser redactado
mas alld de la mitad en vez de la primera pagina blanca.

Gerratana cree haber observado un idéntico comportamiento
de Gramsci tambicn en ¢l caso de los Cuadernos B, C (de sélo
raducciones), 4 v 8; pero no ha buscado el porqué. En todos
estos casos. creo haberlo demostrado en otra ocasién,¥®
Gramsci regularmente empezo a escribir en la pagina 1, para
después ocupar, con notas de otro tema, la primera péagina

de la segunda mitad, obteniéndo asi un desdoblamiento del
espacio a su disposicion, ¥ manteniendo reservadas con este
casi simultaneo doble inicio de redaccién las dos mitades del
cuaderno a trabajos especificos. Esto también se verifica con
exactitud en el Cuaderno 10: después de un comienzo regular
de la redaccién en la primera pagina, Gramsci, mas adelante,
sigue con una redaccion diferente, reservando cierto niimero
de paginas (de 80 a 100) ala continuacién del trabajo
emprendido anteriormente, que se debe considerar
abandonado sélo en el momento en el cual, con el regreso de
Gramsci a la primera parte, tiene lugar una redaccién de
notas de hecho diferentes y diferenciadas de las primeras,
con las cuales se habia comenzado el Cuaderno...

Resulta que en abril de 1932 Gramsci tenia la idea de hacer
del Cuaderno 10 un cuaderno exclusivamente dedicado a la
tjl]OSOfl’a de Croce. No un cuaderno “especial”, en sentido
llteral,g sea, de reelaboracion de textos escri[os,y esparcidos
en cuadernos miscelaneos (no lo habia comen
retomando en €l las notas sobre Croce ya redazczt(;?xl((i);;f1 ::TC}]O
Cuadernos 4, 7y 8), sino una nuev ie de “ k .
P ,ue d ! cva serie de Apuntes de
dedjcada’aqun :Z]r:) tléa a sir, z}x]‘dl{ere'nmalde las.primeras tres,
Gecinion oS00 ma. La hipotesis mids factible es que esta
¢ ada cuando la tercera serie de los

Apuntes...” en el Cuaderno 8 i i
cuando en el oo a,re ’ 0 rzolcstaba toda\fla terminada (y
Panies parecian atin las notas bajo el titulo de
Frraun ensayo sobre Croce”), con la i 16
) ntencién de

~ Engg F &
\)95 { CfO 7 ﬁcas. der:
A onsiaera como segunda)‘ el

o
if’ﬂ" cspac-‘o autonomo cn relacién con las
i un Hasta €l parrafo 5 dela primera

, 089
" ,Paranowﬁ i erratana ¢ <
1 .1(;‘ e ' que Cumphr esa fgncxon. -
‘\ 4 e(”quw Pafeccbe haber surgido en Gramsci
“
}?:f;d,m” yecto d; g que sepalar que el protocolo” con el
|’ 0 a . » »
,[f,slc Pr b ent€: Cuadcmos “especiales” no hace ninguna
| " n’ffcn nlos Serno sobre Croce, 0 sea, el texto
f o™ cud eria™ redactado por Gramsci justo entre
M 7 ma 1 i ! 31 ?
ﬂjcf‘ o de 1032, €n 1a hoja 2r del ,Cuademo 8.2 Aqui
s il ed 4so de 10s titulos més frecuentes de
: o (0] . « .
G0, pacie? - recopilacion de los esy_)ecxa\t.ts” (es el caso,
a dos rimeras agrupactones indicadas en
,b[icﬁ)P de laS O p . 1 IR 1) “M L »
P npl O les _cuestiones €scolares y aquiavelo”,
¢ 1 ,
P"r.J n‘decu os Cuadernos 12y 13);y aqui
o cuarta agrupacién, podemos encontrar
recls"‘m od accion al estudio de la filosofia y notas
“ H 7 Y
Ecﬁala o Intfn 2y popular de sociologia”, o sea, con
ra¥ 11. Respecto a Croce yaun

I a
ficas %encia’ el Cuaderno toa
e éste, ninguna senal.

gupo ficar posteriormente el problema dc_\ Cuaderno
para com descifrar 10s proyectos de Gramsci en abril de

wbre (‘,rOCa"«nYe o escena Piero Sraffa y Tatiana Schucht, dos
193‘2,6“_”5 articularmente atentos desde siempre ala
ersonajes P .y las investigadones que tenian

edaccién de los Cuadernos..
lugar en la carcel. La poca claridad en todo este asunto €s
dehida a los escasos conocimientos que s¢ tienen sobre las

artas de Tatiana a Gramsci v de la correspondenc'\a entre
Tatanay Sraffa —de mucha importancia— (los dos grupos de
artas estan bajo custodia del Instituto “Gramsci”).
$in embargo, se puede tratar de unir fragmentos ya
wnocidos de las cartas de los dos, cartas de Gramsci a su
wfada entre el 18 de abrily el 9 de mayo de 1932, notas con
1 dtitulo “Puntos para un ensayo sobre Croce”, en €l Cuaderno
!‘ 8,y después elaboradas nuevamente en el Cuaderno 10. -
Yaen dos anteriores ocasiones, Gramsci s€ habia opuesto 2

s insistentes propuestas de su cuitaday de Sraffa, que
blicarlo. Ast

uer ) a
(sluceg’fr} obtener material suyo, quizas para pi
habial'({ con las notas sobre el Décimo canto del Infierno, que\
\ il . :
1 strado por carta en un breve esquema destinado

a €
iod Je notas sobr




juicio de Ur - -
Juicio de Umberto Cosmo, que, cuando llegé m
s SC1

declard > -
1réd aflo querer reelaborar las notas en un texto
publicacién.? § o mismo sucedié la I gy prasu
[ ) con la Historia de |
mnielectuales. Sis g e
2s. Sraffa, a través de Tati i
e Tatiana, habia soljcj i
o e t , solicitado varias
uin :sis de “no menos d jas”
¢ 50 hojas”; G i
vee a : ' ne ; Gramsci
C pondlcl) con la carta a Tatiana del 2 de mayo de 1932

gando la peticién de ésta: “quizi i :
n a: "quizas es ain tem
ot dola . - prano para

umfx Y sintetizar. Se trata de materia en estado ﬂuigo ue

c 2te i
debera som_ucrsc a una posterior elaboracién”.’ Es curi,o(slo
q]ue en le mismo mes de mayo de 1932 este “esquema”, o sea
L ’ ‘
el amplio texto mectodolégico sobre los intelectuales, sea ,
b

claborado nuevamente en el Cuaderno 12. Pero los amigos
fuera de 1a cdrcel no lo recibirdn

A cstas alturas, es sabido que hubo una “conspiracién”
en/u.'c Sraffa y Schucht para animar a Gramsci a realizar una
critica a Croce cn relacién con la Historia de Europa en el siglo
diecinueve >

La idea habia sido una vez mis de Sraffa, quien sugirié a
Tatiana: “deberias insistir en que te dé por carta una especie
de critica del libro de Croce”.* Tatiana hizo suyo este
proyecto y lo expuso en una carta, que aiin no conocemos, la
cual llegé a la circel de Turi seguramente entre el 11 y el 18
de abril de ese aio. Fingia tener el encargo de escribir una
critica sobre la Historia de Europa, y pedia a su cunado
consejos a este proposito. En la respuesta del 18 de abunil,
Gramsci acepta proveer “no una resena completa”, sino
“alguna nota critica a propésito”, lo cual hace puntualmente
en cuatro cartas (aparte de esta primera del 18 de abril),
escritas el 25 de ese mes, el 2y cl 9 de mayo, y el 6 de junio
de 1932.3¢

¢Oué relacién hay entre los textos del Cuademo_& Puntos
para un ensayo sobre Croce, 1a amplia nota de las hojas 41r-50v
del Cuaderno 10, enla cual tales textos son retomados en |
segunda redaccién, y las citadas cinco ,cartas sobre Croce de
Gramsci a su cunada? Una comparacion exacta de eztals
paginas lleva a sostener que la hechura de las~ncl)tas enos
Cuaderno 8 que mas directamente versan sobxe/ ?s pul

i -as cuatro cartas (o sea, parl afos 225,
tratados en las primeras i 39 v que se inicié
36) sc llevo a cabo cn abril de 19 2y q
227,233, 2 ido la propucsta de Tatiana. Entonces,

después de haber recibido la prop

Ja com

¥

i francioni
7]

gonni T
. comienza a fijar en la tercera serie de sys

C -abaj
ﬁ]osof’/a” (en los cuales trabajaba en ese mome

3
Apumes

1
: : ~ nto) los
de untos sintetizados, con funcién de rdpido

Prirﬂo;sndum (estas notas son, efectivamente, my
Aticas, fragmentarias y poco ordenadas),

esquel_’;ndo presentes tales notas del Cuaderno 8, Gramsc

Tecfl‘a oco a poco las cartas sobre Croce a sy cunada, ia
red2 Ja redaccion de estos paragrafos, en lo que Gerrata
s€ m:la primera parte del Cuaderno 10, es una operacién "
l?a lizada gradualmente, después de cada carta. 1o confirma
yea ParaCién textual: las cartas sobre Croce son mjs ricas
on conceptos’y consideraciones c/lue las secas Propuestas
cunidas €n el Cuaderno 8, pero éstas, al mismo tiempo,
contienen €n muchos casos expresiones y frases idéntjcas en
los [EXLOS del Cuaderno 8, y no en lalarga nota del Cuadeino
10, Por otra parte, las carta_s son mas pobres, tanto desde el
punto de vista de la expresién y del estilo como del
contenido, que los paragrafos vueltos a elaborar en el
Cuaderno 10. El grupo de cartas es, por lo tanto, el anillo de
conjuncién entre la primera y la segunda redacciones de los
textos en cuestién. La operacién se lleva a cabo en tiempos
bastante cercanos.

Es verdad que después de haber completado la hoja 50v, o

sca,’después de haber cerrado la zona del Cuaderno 10 que
habfa reservado a la reelabor

ensayo.'sobre Croce de Tatia
alahoja 2y Y retomar la red

acién de los puntos para el
na, Gramsci habrfa podido volver
Pérrafo 5: habia destinado e;:cclc’)'nldej;ma n SUSPCITSO “ne
filosofia de Benedettn & pectalmente un cuaderno a l’a
',mPedil‘le continuarle rOC‘C,’y aparentemente nada podm. ’
Unica, ya sea de se n,les?rlblen.(_jlo notas, ya sea de redaccién

roce de Jas tres Sg: C 3 I fidacclon_ (no todas las notas sok?l'e
feeseritas en el Cus 1€s de Apgntes de filosofia” habian sido
Qadeyp, eny, uademz.o 10). Sin embargo, él transforma este
allernando N Na esencial cuarta serie de apuntes filoséficos,
;edaCci(’)n del:?Vos Paragrafos sobre Croce, y en la segunda
”“"’duccio’n al le;'e"?S Ya escritos, textos con el titulo de

tam. ! 2. stalhoch:sie lgﬁlosoﬂa y Puntos de meditacion sobre
mOSofl’Cl Yano le e s de la mitad de mayo de 1932y a

a esa un cuaderno especifico sobre la

l‘Oce 1 .
Le interesa continuar.tomando apuntes
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sobre Croce (“puntos” para un cnsayo que no escribira,
“puntgs” que cesara iambién de transcribir en las cartas a sy
_-cpﬁada), perc no en medida superior al interés por los otros
temas que‘hcmos definido como filoséficos. La redaccién del
-Q?ta,d’e???o ,10\_S_¢»§_>rolonga, aun con probables rupturas y
discontinuidades (Giramsci no deja de trabajar sobre otros
cuadernos; entre julio y octubre de 1932, y entre diciembre
de 1932 y marzo de 1933, sus condiciones de salud sufren,
ademas de todo, un gran deterioro). Antes de mayo de 1933,
el Cuaderno 10 queda terminado: a mediados de 1935,
Gramsci lo toma en sus manos sélo para anadir-unas
acotaciones marginales a la larga nota de la segunda parte.
No pensard jamas en reelaborarlo ni en volverlo a ordenar.?
No es, por tanto, secundario afirmar que, en sentido
textual, no existe un cuaderno “especial” sobre Croce. El
mismo titulo puesto por Gramsci en la cardtula y en la parte
superior de la primera pagina, en rigor, se reflere inicamente
a los primeros cinco paragrafos, y por lo tanto es un proyecto

después abandonado. El caracter ocasional, contingente, de . -

esta operacion sobre Croce queda en gran parte cubierto por
la disposicién de los textos del cuaderno de la edicién de
Gerratana.

La estructuracién en dos partes, con la inversién de
bloques de notas, hace creer que el Cuaderno 10 es un
verdaderoy especifico cuaderno monografico sobre Croce.
Una distribucién diferente de los paragrafos puede, de otro
modo, iluminar mejor la “débil” estructura del Cuaderno 10,y
lo “provisional” de las anotaciones: el ordeq éptimo que
es el cronolégico, que dispone primero
para Gerratana es la segunda parte (n?ta
-5); en seguida, la larga nota, hojas

proponen las notas
seis textos de lo que.
introductoria mas parrafos 1
41r-50r, que s€ debe considerar un pardg ; ‘ e
como s 6), aun conteniendo 13 puntos; sucesivamente, ]os]
paréagrafos comprendidos entre la hoja 2r y la 40v, que in- a
edicién critica estan numerados del 6 al 61, y%que, por e
contrario, s€ deben senalar como del 7 al 62. Ob\;lgamente,
se debe anular la biparticiér.l’mterna del cuadernoj.l

Alguna observacion tan:lbl‘en sobre el Cuz‘zde.mod -
comenzado entre junio yjulio de 1932 y terminado a mas

tardar a principios de 1933.

rafo tnico (y numerarlo-
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: : . bre
sec” gobles (o U iples) los espacios en up Ny
e ] . H
hac® run nUMEro fijo de paginas aung rocopilacy
> acidn

€ i omienza P
res¢” e .2 mientras ¢ otra en p3 : .
ecifica’ . ., PAaginas mgg '
P sario reflexionar sobre el indicio que nos o?de\ame’ \,Ya'mSCL

Tece \a [

es NECTT la amplia nota “Al
OcaClo:c(ii;" (pén‘r:lfo 12 dela Eg;::?;:i;\_l\;\tes Preliminares
ref?;cdel cuaderno, es decir, después (Jles‘t:sa Partir de |
1 o total, 20 paginas), las cuales, por demY;;“:\‘eras 10
s jetamente utiiizadas_: los once paragrafos q\;e :) “e
P Jas hojas $r-6v, mientras las hojas 7r-10y eSL;n een
te en bl.m.](,:c‘)[ No nos explicamos POT qué razéy,
Gramsci no escr_lblo. Algunos ?pUntgs preliminares de
referencia” partiendo de la ﬁoja 7r, como no nos explicamos
or qué razén NO puso un titulo general como e} que se lee
enel encabezado de la hoja 11r, antes del grupo de once
qotas con el titulo Apuntes y referencias de cardcter
histérico-critico. Esta seccidén inicial no estd numerada
mientras que sf lo estdn’las seis que siguen‘ala hoja ’Hr (ni se
puede afirmar que ésta sea ajena-a la materia del cuaderno -
que Gramsci quiso organizar con tanta precisién).
Me parece muy probable que el Cuaderno 11 no haya sido
comenzado desde la hoja 3r, con la redaccién de las notas
que lllegan a la hoja 6v, sino justamente con la larga nota
empieza en la hoja 11r. Esto refleja un particul & e
comportamiento de Gramsci en la b -
adernog o ‘ ramsci en la redaccién de algunos
blanco ciertosrxl)gfrlmil:cf (;ee ! cie-dej ar Yo}untariameme en
n ellas posteriormen e paginas .lmcmles para poder escribir
Mobablemente o] O du? éexto Introductorio, o tal vez (y es
“hmateria allf poc . el Cuaderno 11) un indice resumido
emgs gey Cuade opilada. Es lo que sucede, precisamente,
tnlog cuales, ] :ino ‘11., en los Cuadernos 19, 20 21, 22 y 25,
™o 19y elpC ficipio, hay d.lez paginas en blanco ( el
i Uuaderno 22 utilizan dos para un texto de

imrod

CCion;

i o'h enel

Mism Cuaderno 21 se ocupan cuatro paginas con
as perma;\z: . ]O-S Cuadernos 20 y 25 las primeras
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Cuade igr
waderno 1] (paragrafos 1-11 de Ia edicién critica) fue, por lo

tanto, pro R
posibyleP del[)::zfir::rnc[ﬁ;:clg;e; ‘Ihda d'eS.Pués (peronoes
quizds hasta fue recopilada e te Cc(i)mlenzo det cuaderno,
terminado, cuando a Gr stando el Cuaderno 11 ya
espacio Sol;x'ante ;‘a?a r:,ari:fa le interesaba uflllzar cada
contenido. Su colocacic’)ngcorar n’(;['as homo.g’CHCBS s
seccion VI de “Am ‘ m(? 0 Ur:aa se(zaon (fiespues de la
T le "/ puntes misceldneos”) seria, a mi parecer, una
solucién editorial atinada e idénea para comprender la
estructura extremadamente complicada del “especial”.*

Tal disposicién haria evidente un dato muy importante: si
el Cuaderno 11 se ha comenzado desde la hoja 11r, no
necesita un titulo de redaccién, ya que su titulo general es el
que Gramsci escribié en la parte superior de esa hoja: Apuntes
para una introduccién y un comienzo del estudio de la filosofia y de
la historia de la cultura. !

La segunda correccién a la cdicién del Cuaderno 11 no es
respecto a su estructura, sino al sistema de numeracién de los
parigrafos ahi recopilados. La subdivisién hecha por Gramsci
en seis secciones y su numeracién hacen innecesaria y en
parte fuera de lugar la numeracién continua (del 1 al 70) de .
los parigrafos adoptada por la edicién critica, frente a la cual
parece preferible una numeracién de las notas que comience
del 1 dentro de cada seccién (para indicar, por ejemplo, el
séptimo texto reunido en la segunda seccién —lo que la
edicién de Gerratana senala como paragrafo 19—, se pucde

‘hacer una correccién de este tipo: Cuaderno 11,11, parégrafo :
7); mientras que, obviamente, ningtin nimero de parigrafo
se seiialarfa al que en la edicién es el 12 (que, aparte de todo,
en el manuscrito no esté ni siquiera precedido por el signo de
parigrafo). No se puede pasar por alto el hecho de que el
Cuaderno 11, con titulo general, con la colocacién como
primer texto de la larga nota de las hojas 11r-22r y con un
sistema de numeracién especifico de los pardgrafos, que
recalca la subdivisién interna en secciones, sea el que mis se
destaque entre todos los “especiales” que Gramsci logré
organizar.

En conclusién, de los dos cuadernos iloséficos dc Gramsci,

el primero ticne un titulo que no correspondc a su contenido
real; el segundo parcce no tencr titulo, micntras que, cn

ani frantt
i

eva uno que ilustra perfectamente Cuin

idads -a Gramsci este cuad
all ra para uaderno,
re? pant€ € P Ambos parecen,

: . » -o el Cuaderno

P speciales > pere d 10 10 1o es absolutamene
sev 61 es mucho mas q ,e uno e’los monogrificos que ,
ye i realiza €1 prision. Habra que tratar de releer o

os tenien
Gram e 105 dos cuadern do presentes estos datos y

jotas rac terfsticas. Entonces, se vera claramente cdmo

ca RPN A
512 uivOCada ja operacién dirigida con la edicign de EI
estabd & o historico de 1948, para la cual quisiera sugerir (de

M[gn'allﬁ Supefﬁdal) una posible interpretacién: o seq !
panerd r'nlijya da en ese volumen, desde el titulo hasta las -
relevancl?; ramsci sobre Croce respecto a otras notas de los
notas de n0s.... (pOT ejemplo respecto a las notas sobre
dos C'“ade? n e”de una precisa opcion de estrategia cultural
Bu‘jal'!f}) :::ante, a Gramsci en la carcel le parecié mis -
gwderfltfrltc’ exponiendo su concepcién del materialismo
:;;f;.ico, dentro de una origin?ﬂ redeﬁr}icic’)p de la relacién
entre filosofia, ideologia y se.ntldo comun, ajustar cuentas con
s interpretacion del marxismo como la vulgata escrita por
Bujarin, que, a pesar de las vivencias personales del autor
(privado de toda funcién en 1929), estaba destinada a
permanecer en boga en la Unién Soviéticay en la Il
Internacional por lo menos hasta 1936 (como se sabe, dos
aiios después Bujarin fue fusilado), y que él identificaba con
el marxismo soviético, mds de cuanto le habia parecido
urgente volver a elaborar, en una completa exposicion, la
aitica de 1a filosofia crociana, por él ya “digerida” y
melabolizada. Mientras que, en el fondo, al Togliatti que en la
Eg?g:i;:?z (:;;grz]mi'za con gran atencic’)p la publicacién de las
Eestor del I a.(SlCl, y’q'l.xe se muestra siempre como un atento
labatally [ ;gad : tedn c1;00 gramsciano, no le importaba m\’lc’ho
Mandista que tamll))(')’r ramsci en 1932-1933 contra un tedrico
Plano e 1 e 1én habxa sido un exponente de primer
TOgliam leine on Soviética, después derrotado por Stalin. A
ACuerdq, desacerefaban mucho mas las notas gramscianas de
Maliang “tradi e dO”CC’n la filosoffa de un gran intelectual
Steran pt clonal”, como Benedetto Croce. Especialmente
4s como una discusién completamente

dentro .‘esentad
eu ,
Na comuin casy historicista.
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NOTAS .

YA. Gramsci, Quaderni del carcere, edicién critica a cargo de V. Gerratana,
Enaudi, Turin, 1975.

2 La parte central de este ensayo vuelve a tomar y puntualiza el anilisis
desarrollado en G. Francioni, L oficina gramsciana / Ipotesi sulla struttura
dei Quaderni.del carcere, Bibliopolis, Ndpoles, 1984, particularmente pp.
93-115. Véase también para los términos de fechar los Cuadernos... o
notas en su interior. (/bid., pp. 140-146.)

3 A. Gramsci, Lettere dal carcere, Turin, 1947 (nueva edicién, en Enaudi,
Turin, 1965); Il materialismo storico € la filosofia di B. Croce, Turin, 1948; Gli
intellettuali e l'organizzazione della cultura, Turin, 1949; 11 Risorgimento,

Turin, 1949; Note sul Machiavelli, sulla politica e sulle Stato moderno, Turin,

1949; Letteratura e vita nazionale, Turin, 1950; Passato e presente, Turin,
1951; L’Ordine Nuovo (1919:192C), Turin, 1954; Scritti giovanili
(1914-1918), Turin; 1958; Sotto la Mole (1916-1920), Turin, 1960;
Socialismo e fascismo / L'Ordine Nuovo (1921-1922), Turin, 1966; y La
costruzione del Partito comunista (1923-1926), Turin, 1971.

4 Aqui no enfrento el problema de las notas de los Cuadernos 10y 11
inéditas en Il materialismo storico. Véase a este propésito, A. Monasta
L’educazione tradita / Criteri per una diversa valutazione complessiva dei
Quaderni del carcere di Antonio Grawmsci, Giardini, Pisa, 1985, pp. 77-85.

5A. Monasta, op. cit., p. 32. ‘

6 A. Gramsci, Il materialismo stovico, op. cit., p. XVIII; cfr. A. Monasta, op. cit.

7A. Monasta, op. cit., p. 37.

8 A. Gramsci, Note sul Machiavelli, op. cit., pp. XIX-XX; cfr. A. Monasta, op.
cit., pp. 37-38.

9 Cfr. la descripcion de los Quaderni 10y 11 en A. Gramsci, Quaderni..., op.
cit., pp. 2 404-2 407 (integrar con G. Francioni, op. cit., pp. 90-91 y notas).

10 A. Monasta, op. cit., p. 48. ' ’ :
11 Como resulta de la carta de Gramsci a Tatiana del 29 enero de 1929 (A.

Gramsci, Lettere..., op. cit., p. 251).

12 [bid., pp. 5859.

13 A, Gramsdi, Quaderni..., op. cit., p. 5.

4 A, Gramsci, Lettere..., op. cit., pp. 264-265.

15 A. Gramsci, Quaderni..., op. cit., pp. 2 366 y 3 045.

16 A. Gramsci, Lettere..., op. cit., pp. 263-264.

17 Ibid., p. 279.

18 Jbid., p. 303. o

19 A, Gramsci, Quaderni.., op. cit., p. 2 539.

20 Cfr. G. Francioni, op. ciL., pp- 2876y 115-118.

21 El Cuaderno 2 esta fuera de esta secuencia: destinado principalmente a .
anotaciones bibliograficas y a fichas de r_evis_ms, lo.compila Gramsci, sin
continuidad alguna, entre mayo de 1930y principios de 1933. »

22 A. Gramsci, 0p. cit., pp. 935-936. Sobre la naturaleza de este programa y
su fecha, ver G. Francioni, op. cit., pp- 75-85.

23 Sobre la estructura del Cuaderno 4, cfr. G. Francioni, op. cit., pp. 3742.

24 Al lado de la tercera secuencia de cuadernos hay que considerar dos
grupos de notas misceldneas a.ﬁadidas por Gramsci en el Cuaderno 7
(pardgrafos 49-108: agosto-diciembre de 1931) y en el Cuaderno 4

1L
| ﬂ,ﬂzﬁ .
; 05, agosto__c,epuembre de 1932); ademis, de

o 4 un especi
89- corgimento italiano, compilado en ¢ uadempoec‘ﬁm

, 05 150 <G
caft sul Rab:;{lseptiembre de 1932). ?

7 pardgraf© 2 (A. Gramscl, op. cit., p. 1 841),

™ ,

ﬁWﬁIJ}Q? bid 891-892.)
4 p 43 (ibid., PP- )

ot P57, Pi’r“?';;od,,, pp. 98-100
] anclon ’ )
ﬂG{; GPP' 2'843 y 80-8 citado, p- 936. Sobre la naturaleza de e
it} e % Francioni, op- cz’f., pp- 85-90. .
fech € T. ]- Canto décimo esta en la carta a Tauana del 20 de
| esque™? de]931 (A- Gramsci, Lettere..., op: cit., pp. 489-493). La carta
gf Ljembre dijel 929 de diciembre de 1931 (dlrlg'l('ia a Sraffa y de ¢] hecha

zecP _Cosmo ci), se lee en ibid., pp- 593; Gramsci la transcribe casj por

2 Gramscl) o 4, paragrafo 86, pp. 527-529). En la carta a Tatiana
en e zo0 de 1932 escribe: “No creo... que valga la pena adquirir
el 21 de l]m;rde Ja revista que é1 (Cosmo) indica: {con qué fin? Si quisiera
o

te texto y

I s fascict nsayo para publicarse, estos escritos no serian suficientes. . y
et e .
escribir mt];ir algo propio, para pasar el tiempo, no vale la pena molestar

nes monuMEnNtos como los Estudios dantescos (A. Gramsci,

wn sl p- 590).

Lettere.o» l}),,:bia ’Prome(ido a Tatiana un compendio de Ia historia de los

.Gmms:,ales italianos que proyeclaba con la carta del 7 de septiembre de

"g;lﬁc“si tengo ganas y me lo permiten las autoridades superiores, haré

‘lm pl'-oyecto de la materia que debe ser de no menos de 50 paginas y te

lo enviaré; para ello, naturalmente, me haria feliz tener libros que me

ayudaran en el trabajo y me motivaran a pensar...” (A. Gramsci, Lettere...,

op. cit., p. 482). E1 2 de octubre de aquel aiio, Sraffa (a quien de vez en

vez Tatiana transmite las cartas de Gramsci) escribe a la amiga.

‘Recuérdele de mandarle el resumen de su trabajo sobre los

intelectuales, como prometié” (publicada en Nuove lettere di Antonio

Gramsci, con altre lettere di Piero Sraffa, Editori Riuniti, Roma, 1986, PP-

31-72.). Es conocida la carta de Tatiana a Gramisci del 16 de febrero 1932:

s:fb ;iee';o recordar que ahora que mandaste el esquema de tu trabajo

PéginasT;::tta cll:.eben.as ponerte a escribir el esquema (ino menos de 50
tiads U historia de los intelectuales italianos. Y si 50 paginas son

identome i:mlenz:'a a mandarnos (subrayado mio; se alude;

Cramsgi, Letter; tamblé'n a Sraffa) una primera parte de 10 piginas” (A.
raffaaTaliana“a.,n?. ook P 576, nota). No sabemos si existen cartas de
adaloni, Jag es de ésta de Schucht a Gramsci. En el prefacio.de N.
iang dej 21 de abyi} deml’gtg;-ci;’cp' 1’3: se cita un fragmer.xfo de Sraffaa
oy S meses yy, esquema de 4 cuérdele que le prometi6 h:%ce

cliiglps» mbicn e, 2 de al menos 50 paginas de su Historia de los
ta iar;a s; conserva en el Instituto “Gramsci”,

& Ohoce n las Nuove lettere... ).

Tagi Repriblicy, dellggsé POrun articulo de C. G. de Michelis publicado

gy, Mbién egy, € noviembre de 1978, otro fragmento de Sraffa a

80§, o fechado el 21 .
Pecha 5o, ela . de abril de 1932, lo cual crea
€Xactitud de la cita y la fecha de éstay de la

T,



rabajo me pesa
sada por el modo yl
Gramsci, Lettere..., op. cit., p- 576). E|

de aquel afio: “No s¢ si te
que te prometi sobre “los intelectuales

2 €s muy can,
cuales hay que trabajar...” (A,
rechazo es definit;

as restricciones en las

tana ya citada por la cuestién
“Escribiendo a Nino
e dé por carta una especie de recensién del

dedique, no a noticias personales, sino a un resumen de sus
pensamientos y sus trabajos”), fechada el 21 de abril de 1932: 1as dudas
sobre la exactitud de esta fecha, sin embargo, aumentan (a menos que no
existan otras cartas de Sraffa sobre la resefa a Croce que todavia no
conocemos), porque no puede ser posterior sinp precedente ala carta de
Tatiana llegada a Turi entre el 11 y el 18 de abril, a Ia. cual Gramsci .
responde precisamente el 18 de abril (cfr. A. Gramsci, Lettere..., op. cit.,
. 607-609). o
% %}()'r para las cartas del 25 de abril, 2 y 9 de mayo y 6 deJunlf) <.1e 1932,
1bid. 614616, 618621, 631-634. Conocemos, en fin, un ulu:no )
; ;nper:l.to de car,ta de Sraffa a Tatiana del 6 de junio de 1932. “La resefia
o deviene cada vez mas interesante; espero que me ma‘nde I? mas
a Croce de igui 7 (ci C.G. De Michelis, articulo
pronto posible las siguientes partes” (cit. por C.G.
citado). i6 A de cuaderno “especial”,
37 Para una ulterior confirmacién del carac’ter, no s 100
ino de una nueva serie de apuntes filoséficos vari uadﬂen é|7wEs
isrl:t]:resante notar que las ribricas ahi usadas n;):e nggt:::rque ;e i
] a el G 0 »
verdad que no aparecen Jan;?-i ;:Cm enuadetre 1dniciembrc de 1932 y febrero
del misceldneo que Gramsc 1 que todavia trabaja en el Cuaderno 10. No es
de 1933, en un penoéo en cggdcl Cuaderno 15 vuelve a aparecer una
causal que con el parigrafo dio de la filosofia”, escrita en mayo de
: “ Jduccién al estudio < | titulo se refiere a
nota titulada “Intro waderno 10 termina. Tal titulo
i nte cuando el C vo ! ales (parigrafo 65)
1933, precisame w0 15. el dltimo de los cu p
ou-os’ cinco textos del Cuaderno 1, 3. En este mismo cuaderno figuran

N 93 e o
s jovyijuliodel € mia”. En agos
fue escrito entrzgft‘uul{l{l as “Notas pequeiias de econo

también tres no

inici 17
X ¢i inicia el Cuaderno 17,
i o 15, Crams<l le !
de 1933, terminando cll Cutl:ll(lﬁ’c: e 1n flosofia” ocup;:;Od:{;:‘r:?Z e
o i ano. El pardgrafo =
donde «IntrO(i;fc tados en scpucmbrc de aquflr oy iy que
parﬁgmfos» S fin, sc titula “Ensayo popu .; de socio OB Y oo
este cuaderne, lc’omo un anadido ideal ada
o tanto,
lccrlo, por

11.

. - del Cuaderno 10 resulta ser la sigujente (.n’\antengo
" nter.'o ila divisién en dos partes yla €numeracién de log
b q0loB? . clarida or la edicion de Gerratana): parte ], texto
e aopt2do By 1.5 abril de 1932; parte 1, indice y pardgragos
o gﬂf"s go y pardgra itad de abril y la primera mitad de mayo
F':oducw’; . nda mita d de 1935); paréfgrafo 13: segunda mitad de

- ales: ”;s 6-14: segunda mitad de mayos parigrafos
s ™ Pa,—ﬁgraf 99.40: entre junio y agosto; parigrafo 41, .
ﬂ(’: g sz,‘; Parégrafols47_ entre agosto y diciembre; pargrafo 48
1&28’jun:,<,{gﬂf° 41. 11;9. entre diciembre de 1932 y febrero de 1933;
; ﬂ“‘w;b':c'p s rafo r;)‘ Parégrafos 56-61: entre febrero_ y mayo de
| e 05’5055; febre ;mbledé la cronologia: G. Francioni, op. cit., pp.
P‘dgﬂara yer cOMO SIC iucva disposicién que estoy proponiendo de los
| 19551(()}')/). Nétcse'quec zn las citas explicitas que Gramsci hace en Ia hoja
; 104'056“0 a’Ub]efo 10 de la edicién) a la hoja 49 (partf: I, parigrafo
! ;x(iparleﬂ’ ng::ﬂ paragrafo 22) a la 42 (pafte I, paragrafo 1). Con
‘ ])yde126V(Par ; gérnos (cfr. Francioni, op. .czt., p- 105y not.a 161), se
: clementos 10 recedencia l6gica de la redaccién del
el nds, afirmar que Ja preces )
| e Zldelma-:l:rt e 11, respecto al indl'ce y al pariagrafo 8 de la parte I; del
| Wégrafz 2, gartc 11, respecto al parag;afo 10, parte I, del parégrafo 3,
‘ ’ aprafo 2, parte 1.
| prtell respec;g:lpfizr:g:iacién Sg pueda oponer el hecho de que el
I!Nolcreo guer:ial" auténomo, de la nota de 41r-50v resulta de su
| ;m;'l;:d 5:\1 intériOl' articulacién en 13 puntos: en realidad, estos.
{ P‘"l‘)"” nose pueden transformar en pardgrafos aislados, por la misma
" rabn por la cual el encargado de la edicién no lo ha hecho (y
| juamente) en muchos casos semejantes de la llamada parte II del
| Uudera, y en particular en aquel que la edicién marca como el
prigrafo 41, dividido por Gramsci en su interior en 16 puntos, mis

mplio (ocupa las hojas 17v-30r) de dicha nota y transformada en parte I.
sintoms la seccién VI (parigrafo 70 de la

Wm l’sr_;sll:enasi:_Pﬁrégrafo 12: entre junio y julio de 1932;
Fhire agogy y agosto; Pardgrafo 32: agosto; parigrafos
it g 1,0 Y ?11 3521 932 o inicios de 1933; parigrafos 1-11:
: %r:,::rgo rato I hechy Y Principios de 1933, Obviamente, siendo
. lnIo s pued ' del Cuadern, 1 paralela a la redaccién del
e, tamm: i

gy , &, or “Cer precedencias légicas (que son,

by e 2 56lo ¢ pa::;rl:f €as) entre notas de up cuaderno y notas
| gﬂc y 10, sins 3 48 de] quadeyno 11 es anterior al 60,
| P:z: S anterig, a l:;l,c, p, ademis, una parte del paragrafo 12

| Doy 0, i ardgrafos 17
e 10 10, iy 8rafos 17, 44, 48.1, 59, de Ia parte
rd‘%nts df‘ I, Parte Il’aflglue €l par agrafo 57 del Cuaderno 11 espa
precedencia, ofy (é Fro 10 (parala cronologia y las
| "7 ¥rancion;, op. cit., Pp- 109-112).
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> afo 60 Gramsci alude \‘
. ’ [s) ,
, parte I paragt al estudio de j i |

10 i
5 en€ o sobre «Introduccion
. observaﬂm quer dolo ¢l cuade é oportuno adoptar
11 llamanc Gerratana crey 7 \
al gloso e ( i,p- 1 33?; ccion del titulo general qluztiall‘;a al | , emog
b formulacion P inte8 ™ 1 contrario, qu€ P G eil ! x
es:;dgmo 11 Ami me are ’l amplio que apafece Cl't la hOJa. (;'y ):!q:le | ¢ e TG ' A \
C aaquc -2da en el paragfafo citaao ac ‘ Directoi: ARNOLDO M INEZ VERDUGO
genel'a! del aluda en form? abrevia®® o' filosofia ‘ Octubre de 1004
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N MARIATEGUI:

CIEN ANOS
(1884-1994)

ACTIVIDADES DEL COMITE MEXICANO DE HOMENAJE
A JOSE CARLOS MARIATEGUI

o “El probléma indigena”. Seminario realizado los dfas 22 y 23 de junio
en la Facultad de Humanidades de la UAEM, Toluca, Estado de México.

o “Mariategui: entre la memoria y el futuro de América Latina”. 20 al 22
de septiembre. Organizado por la Escuela Nacional de Antropologia e
Historia y el Centro Coordinador y Difusor de Estudios Latinoamerica-
nos de la UNAM, México, D.F.

* “Maridtegui y la izquierda latinoamericana”. 5 y 6 de octubre. Organi-

- zado por el Centro de Estudios del Movimiento Obrero y Socialista

(CEMOS), Casa del Poeta, México, D.F.

* “Maridtegui: cien anos”. Mesa redonda organizada por la revista Dialéc-
tica. 8 de noviembre. Salén Barroco de la Benemérita Universidad Au-

ténoma de Puebla.

* “Ilusiones y desilusiones de la democracia”. Coloquio organizado por
la revista Dialéctica. 7 al 9 de diciembre. Benemérita Universidad Auté-

noma de Puebla.

¢ Presentacién de Maridtegui total. (Fecha por definirse.)

COMITE MEXICANO .
Presidente: doctor Pablo Gonzilez Casanova. Miembros: doctor Leopoldo Zea,

doctor Adolfo Sanchez Vizquez, sefior Amoldo Martinez Verdugo, doctor Sergio Bq.
gu, doctor Adolfo Gilly, maestro Gabriel Vargas Lozano, doctor Alberto Salading

doctor Roberto Herndndez Oramas, doctora Liliana Weinberg, doctor Ricardo Met.
gar Bao, licenciado Jaime Tamayo, doctor Amaldo Cérdova, doctor Enﬁ'que Zl
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“The most useful political magazine in the dim
United States today.” — Richard Rorty
Where the future of left politics is openly and honestly debated by writers like;

Alice Amsden ® Shlomo Avineri ® Daniel Bell * Marshall Berman

Paul Berman ¢ Jean L. Cohen ¢ Bogdan Denitch ¢ Jean Bethke Elshtain
’I‘odd Gitlin * Martin Kilson * Robert Kuttner ¢ Steven Lukes * Richard Rorty
Ann Snitow * Sean Wilentz

Edited by Mitchell Cohen & Michael Walzer
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El marxismo |

~ después del diluviq
w.nwuﬂmll Después del diluvio y antes de la revolucien

Manuel Ballestero

Ia Nueva lzquierda Europea | Algunas reflexiones sobre el marxisme
Partido Socialista Europeo y su evolucién
alista Democratico * Alemania | Nelson Martinex

Foro de

Partido Soc : ‘ .
Partido Socialisaa Popular * Dingmarca El marxismo de la eleccién raciona):
Izquierda Unida * Espand {Merece la pena?
Partido Comunista de Francia Ellen Meiksins
. Alternativa Roja y Yerde * Los Verdes El socialismo y el marxismo: L

;Crisis de la teoria o crisis de la politica?
Abdel Aziz Labib
El pensamiento de la izquierda
en América Latina después de 1989
Gabriel Vargas
Las concepciones antropoldgicas
de Marx y Engels
Francisco José Martinez
Socialismo y mercado
Luis Martinez
Politica e identidad colectiva:
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. Movimiento de los Ciudadanos * Frandia
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