











. FAUSTO HERNANDEZ MURyy,
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naturaleza. Las ciencias s€ pavonean por su exactitud
met6dico, a diferencia de esto que han llamado 1
Hombre: la historia, la sociologfa, y las dema4s. Sin e
damos cuenta de que el rigor metédico de una y de ot
porque es cualidad.

Las mal llamadas ciencias humanas no producen resultadog tan.
gibles, productivos en términos econémicos, al menos tan frecuente.
mente como las mal llamadas ciencias exactas o naturales. Y |o ue
verdaderamente importa es el conocimiento. Y de Nicol hemos
aprendido, entre otros, que todas las ciencias son ciencias humanas;
todas son Ciencias del Hombre, porque en todas €l es €l sujeto cog-
noscente, y en muchas es también el objeto cognoscible.

Lo que se impone, entonces, es el rescate del hombre, en tltima
instancia. Siempre el hombre. Con esta aparente digresién sobre la
importancia del logos en la obra de Nicol, he querido destacar uno
de los factores que me parecen indispensables para entender al
maestro: la coherencia de su pensamiento en forma y contenido,
pero sobre todo en la relacién intrinseca, € indisociable, entre teorfa
y praxis.

En un discurso reciente, Adolfo Sinchez Vézquez percibi6 de
manera muy completa que

y POI' Su r]gol-
$ Clencias g
mbargo no nog
ra es el misp,

)

En la obra de Nicol estan presentes los problemas cruciales de la
filosoffa, pero déndoles una respuesta nada tradicional. Se trata de
problemas como los del ser y el logos; del hombre en la historia; del
hombre y la naturaleza; de la verdad que por ser mas que pura V(’frdad §¢
halla en relacion con la historia; del hombre como ser de la praxis y que
justamente como tal no puede prescindir de la politica y de la racionali-
dad inherente a ella. Vasto es el continente que explora Nicol a 1a 1u2

de la filosoffa que no se disocia de la vida porque ella misma € und
forma de vida.'!

Es la de Nicol, afiade m4s adelante, “una filosoffa que aspira dar
razones, a €jercitar una razén que no se desentiende de los fm'es_ y
que, por ello, cumple la funcién vital de enriquecer, con su ejerciclo

!! Adolfo Sanchez Vézquez, “Palabras de reconocimiento a Eduardo Nicol »

en Homenaje a Eduardo Nicol, México, El Ateneo Espaiiol, 11 de enero de 1957
Version grabada.

UARDO NICOL
VITAL DE ED
LosOFIA 119

» 12 i i 1fi
s pumanas” .Y quol mISmo lo ratifica; “ggq, filosoffa no
. snz lo una presencia tedrica, no es una Simple teorfa de |5 praxis

ot ¢ influye en 1a praxis polftica y se concibe a sf migmg como
sino 4% Es “una filosoffa que no se disocia de |5 vida porque ella

raxis: rma de vida y que, con su militane:
ﬁu’sma es una fo 14 y que, u mllltanma, ha de con-

. uir a enriquecer - . \
fribu rictica ha implicado, en !a vida de Nicol, la absoluta honesti-
dad ¥ coherencia de su P:(I)lts)?rlglocél(t)o C(;n el entorno que ¢l se cons-
quye y €0 que vive, pero o €n la relacién mmanentemente
gia-logica con Sus alumnos. rpaestrf) Eduardo Nicol, doctor en
Filosoffa, pero maestro en el‘ sentido mas profundo de la ensefia
fe la educacion, de l1a P a,ldela' :

El titulo de su mds reciente publicacién —un articulo en g Gace-
2 del Fondo de Cultura Econémica— es indicativo de la vocacién
de Bduardo Nicol: “Sécrates: que la hombrfa se aprende. Filosoffa y
educacion.” Asf lo indica €1 mismo: “lo que S6crates hizo fue con-
solidar el humanismo que naci6é en Grecia con la primera paideia,
convertir la educacién del hombre en un problema de rigurosa
filosoffa”. Pero hoy, afiade, “ya no se estila la reflexién del hombre
sobre su propio ser; (...) este problema de la introspeccion y de la
auarqufa ya perdi6 vigencia para todos: educadores, cientfficos,
politicos y hasta fil6sofos”. !5
“Pz_;;;n?ﬁ; dse ve.rf,- tres conceptos definen lo que es ¢l hgmanismo:
nera adq’uisiciélnggl 1ca edgcgmén, cu.ltura; no en gl sentido de una
61 de wpg formae dconoc'xmxentos, s1no en el sentido de la adq.uls‘l-
i macsgoe € ser: ser educado, ser culto (...) La paideia
do conceptey oy lz; ser hombr‘e €s algo que se aprende (...) El segun-
MiSTMO, Py or autognosis: la reflexién, el conocimiento de sf
4 saber g Si mi’s ay que saber (...) El hombre es el ser que aprende
0 8abe MO, y por tanto, que sabe criticarse a s{ mismo. Si

Cerlo,

. 110 €s més que un candidato a la hombrfa (...)El ter-
13 Ib'de"h

19g0,

- Nico], La re
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“A S forma de tq filosofia, Fondo de Cultura Econémica, México,
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abras de reconocimiento a Eduardo Nicol
hombria se aprende”, en La Gaceta del Fondo de
Cultura Econémica, México, niim. 221, mayo de
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cer concepto es la autarkeia; literalmente, el dominio de gf Mism
(...) Esta sob'eranfa no se tiene ni se da: se adquiere y se ejerce.” 16 °

L@ ‘trz'ig.edla del hombre es ter}er que acatarse a s{ mismo; Ia tra-
ged1a tnicial del hombre que se piensa a s{ mismo es descubriy que es
llbre., que puede y debe asumirse, y decidir por sf mismo. Este eg el
sentido de la tragedia griega. Desde entonces, el hombre buscg 50-
lucién a su tragedia y la encuentra en el mito.

La paideia de Nicol consiste en forjar la razén a Jpartir de la teorfa
vital, de la verdadera filosoffa de la vida, y no de una teorfa abstrac-
ta, densa, artificial.

Para Nicol, el proceso de formacién humana, la paideia, la au-
tognosis, y la autarkeia s6lo pueden entenderse en el horizonte de
la historia.

Cuando se habla de historia, se entiende la historicidad no como
un relativismo irresponsable y evasivo, sino como la necesidad de
entender al hombre en una ubicacion espacio-temporal precisa.

“A la vez que se definen de este modo los perfiles del problema se
va afirmando también la conviccién de que la historicidad es la for-
ma especffica que toma en el hombre la temporalidad universal del
ser, y que esta propiedad ontoldgica es la clave, la explicacion causal
de todas las mutaciones externas que se observan en las formas de
produccién y las formas de existencia.”!’ ‘

Con el maestro Nicol, cada clase es una paideia. Cada sesion s¢
iniciaba siempre con una frase contundente, casi demoledora, que
poco a poco se iba desglosando con un rigor 16gico, dialégico, ‘l‘m-
presionante, para hacerse inteligible a todos los escuchas: “La
primera razon que da el hombre de sf mismo es el mito. El Teatro de
los Dioses. Mas comodo.” Y pasaba después a explicar cOmo, €l los
primeros griegos, Apolo decide por los hombres; y segufa ahf con la

Jlfada y la Odisea. '*
La ensefianza de Nicol, como profesor de Filosoffa, €s

que el
fil6sofo debe filosofar. [Verdad de Pero Grullo! Sin embargo, ello

16 pidem. o -~
17 B, Nicol, Los principios de la ciencia, Fondo de Cultura Econom
Exi 19. ‘
co, p- o
Meig E. il?‘licol, “Actas” (notas de clase del Seminario de Metafisica, impartido

por el Dr. Nicol), Facultad de Filosofia y Letras, unam, 1967.
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gnifica 10 s6lo es.tudlar a un autor ni quedarse cop ¢ texto. Usar |

s oara la crftica, Pero a partir del rigor filogsficy  dqesqe o)

az6n miento, PEro para superar al mismo conocimienc, e el

n0¢l afios transcurridos en sus clases, o alreded .

Nuestros & . : or de la mesa
Je Seminario de Metafisica, no s6lo han sido fruciferos ep obra

. sobre todo paradigma de quehacer académico,

Smguizé lo que mas destaca al Dr. Nicol de entre nuestrog maestros
de filosoffa €S la fo_rm a en que super aba el dmbito de la mera tras-
mision de informaC.l(311 para convertir SUS Cursos en una formacion
constante. AST pudimos comprol),aflo quienes lo seguimos ¢n los
qursos de filosoffa griega, presocr aticos; Qespués en el de metal(sica
inalmente, en el Seminario de Metaffsica, en la Facultad de Filo-
soffa y Letras de la UNAM. ‘ .

“La vida auténtica es una vida légica o dial6gica, una vida de co-
municacién y comunién verbal (...) El grado de autenticidad, de
dignidad de esa vida dependera del sentido de ese logos y de la fe-
cindidad que aporte a la comunidad. S6lo as{ puede intentarse,
dentro de la filosoffa, una rehumanizacién de! conocimiento y un
enaltecimiento de la existencia humana.”!

Precisamente, lo cuestionable en filosoffa es esta vida: ;cémo se
conduce esta condicién humana?, (como se desarrolla? ;Qué es, en
Suma, la vocaci6n humana? Y preguntarse c6mo es ese Ser, 0 res-
ponder a la pregunta: ;por qué hay Ser? Y al responder a esas pre-
8untas darnos cuenta de que nos la tenemos que haber con el Ser;
Wﬁl;lczleld_&fr €std ahf, al Ser no se le pregunta nada. |
Yo dirgy g)a que el hombre no nace hecho. La hombrfa se .adqulere.

- h>0 N t;Trlo Sartre, que el hombre nace con potencialidades de
desarrollg, ol ;3 Nace como proyecto. El problema es c6mo hacer y

Orizonte. Pasamos entonces al qué hacer del fil6sofo.

ueq:Ie;éssi nc18 nécesario hgcer en filosoffa, es una tarea, una misg(’;n,
€082 €5 g estlento logra situar a la altura que le corresponde. Otra
live] Prolon g Pensamiento pueda instalarse ahf, que d1§curra en este
Omip y 1ra§ adamente, sin precipitarsc otra vez a los niveles de mas
” quila habitacjgp,2

- Nj
Bp b El .
" « Ny ’ POrven .
F”()Soffa 0}, Palabrag d ir de la filosofia. |
¢ agradecimiento en su Homenaje,

tras México, Facultad de
3 UNAM; 29 de enero de 1988
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Este oficio no requiere vocacion ni temple de ap
pensar, y gnseﬁar a pensar; el deber es hacerse |jp
libres a quienes se dignen escuchar (...) Hay un ca
han meditado seria y desinteresadamente sobre 1o
filosofia en el curso de la historia, y sobre la forma
ella ha ido modelando en ese curso. Este es el cami
La vocacion filos6fica nos sittia, cuando es fiel, en la pocie

mediador, del pacificador (...) naturalmente, casi sin adviof_lclon de]
posicion resalta mas cuando es més ineficaz: en €pocas dé 1réo, Est
como la nuestra, la violencia ambiente nos hace a todos igualsei Oradas,
nos queda el consuelo de retirarnos a trabajar en paz 0("') No
e§trépito del mundo persigue a los refugiados; y ademas 1;1 fusrqiue 'el
ajena. Y es que, en el fondo, el pacifico razonable es peli,groso.glcacm

Ostol. Ly tareg

I ¥ ayudar 4 SZS
Mino parg cuantosr
que repreSem() la

de ser hompye que
no de lo razonabje

Ello es asf_, ep bueng medida, porque “Estd mas seguro quien co-
noce su propia 1n§egurldad (...) (Significa esto que el conocimiento
mismo afirma la inseguridad? Entonces, nos han estado engafiando
(...) Si nos hicieron creer que las Universidades son como una
especie de ‘centros de seguridad existencial’, nos engafiaron”.”

Pero no es asf, afiado yo, siguiendo a Nicol: “la sapiencia con-
siste en reconocer que el hombre, sin dejar de ser lo que es, cada
uno en sf mismo, alberga la contradiccion, siquiera en potencia, y
no la rigidez univoca. Por eso duda”.

“Porque dudamos, actuamos (...) Esta certidumbre de la incerti-
dumbre, esta seguridad que tenemos de no estar nunca seguros, ha
sido algunas veces materia de sabidurfa; otras veces nos arrojaa la
d'csesperacién. La sabidurfa (quiero decir la sapiencia, no la ciencia)
swmpre contiene un dpice de desengafio y de resignacion, porque
consiste en reconocer los imposibles.”? Esta afirmacion s¢ aplica
€] mismo.

Nigol ha tenido, a lo largo de su ejercicio como profesor, la
c2_1pa01dad de ‘darle fluidez, vitalidad, movimiento a las ideas desde
?Tllg:f?::::dlieos1(;l:lreai-ai\elrsinterlocuto.r, que es el alumno, N0 let?OU‘Z‘(j)‘f
adyuva a que el escuchZ copartfcxpe o Palabra. P s ropie

matiz; ]os tonos del exposifz pople de la .1de.a.y le do st ¢ 104
r son signos y significantes, produc

21 E. Nicol, “Ll h .
2 phidem e Y 1 duda’, en Op. i,

2 Ibidem.
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A FILOSOF[
de la armonia del habla. A lo largo de varios afios, fue
cn nosotros una gran sensibilidad en el manejo del
el rigor de Ja verdad y, por tanto, en el rigor metédico de
procurado comunicarles dos cosas que inspiran
irabajo: una fe y un método. Una fe en la raz6n de verdad, y
nuez;rnotido del método, sin €l cual la mente no produce un buen
un
discurS?]-OS nan llegado a pensar en Nicol como en un conservador;
e[:lg:rdad Jo es: pretende mantener'y continuar los mejores y mas
L5 rincipios Y valores del hombre en el mundo. Pero ¢llo no
y O'fiia que sea un reaccionario, obsoleto o retardatario. A la in-
NeT 2 de Nicol tiene un propésito critico y transforma-

versa, 1a filosoff: ‘ ' _ ,
dor, por lo mismo revolucionario: transformar las ideas v las teorias
)

de la filosofia occidental, revisarlas en el presente, pero siemp;e c.on
¢l principio dialéctico que niega 1o muerto del pasado, v I’C-l\’mdlca
lo vivo. Sigue, con ello, un principio propuesto por Heldegger:
“Mientras mds grande e€s una revolucién més profundamente tiene
que anclarse en su historia.” > Pero todo ello siempre 2 partir de un
principio critico.

El grave compromiso de la filosoffa, para Nicol, €s hacerse mili-
tante no s6lo de la teoria sino de la praxis. Esta filosoffa no tiene
s6lo una presencia tedrica; no €s una simple teoria de la praxis, Sino
que influye en la vida toda.

‘ Y “aunque la filosoffa no ha tenido nunca la mision de dirigir las
wd;‘m humanas, sino la de enriquecerlas, pienso que. mientras sea
POS_lble, ha de mantener en el mundo la eminencia que gané his-
tricamente por su fecundidad espiritual. Acaso la tarea de reforma
?r(i)bt?:);fa sido vana por completo, si logra ¢n nlg.una me.did'a con-

' que el hombre siga siendo dueno de sf mismo, siquiera en
o Propia morada interior”. 2
los jéj alrevo a pensar quc? no serfa pogo haber logrado siquiera que
enes vocados a la filosoffa sc sintieran mas sosegados, mas

u
E.N;
< NI . L :
50 adQOL Palal?ras de agradecimiento en su Homenaje.
Nlc()l' Facu] Por Juliana Gonziilez V.. Discurso en ¢} Homenaje al Dr. Eduardo
%), tad de Filosofiy y Letras, unam, 27 de enero de 1988.

“ Nicol, .
L EL porvenir de 1a filosofia.
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tirmes en su vocacion al comprenderla mejor”.27 [, ,
libro puede entenderse de toda su labor filosé6fica q?le dice ¢
propio decir: “revelacion de los problemas que contignz ;S i
real”. Y afnade: “Por su naturaleza, la filosofia est4 CapaCiladm
promover un acto positivo, de afirmacién huma :
sentido, cualquiera que sea el destino del mundo:
a este mundo hostil € iluminarlo, resolver su turbul
laci6én de unos conceptos que permitan comprenderlo. Pyes |
ffa no podré cambiar las circunstancias, ni ha de proponérselo;
puede restablecer el equilibrio interno, lograr que recupere el
prension es la paz.” %

La importancia del exilio espafiol en la filosoffa en México, tema
de este Coloquio, me ha dado la posibilidad de presentar, en apre-
tada sintesis, algunos rasgos de la filosofia vital de Eduardo Nicol,
que sus alumnos hemos recibido en sus clases y en sus obras. Yo no
dirfa que su aportacién es la de un fil6sofo exiliado en México, aun-
que mucho de su pensamiento se forjé en la dramatica circunstancia
de la guerra espafiola per la democracia y contra la dictadura. De
ella surgio la eleccion obligada por la filosoffa y no por la polftica,
con lo que la primera sali6 ganando. Dirfa, més bien, que ¢s |a obra
de un fil6sofo cuyas reflexiones fundamentalcs se unen a la de toda
la filosoffa, de la cual forma parte, por supuesto, nuestra Filosoffa
en México.

2 Ihidem.
2 [hid.
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, 7 VAZQUEZ: DOS RAICES, DOS TIERRAS,
SANCHE DOS ESPERANZAS

SiLvia DurAn Pavan*

Los caminos se poblaron de caminantes v
hombres fugitivos que marchaban al des-
tierro con el dolor a cuestas.

Pahio Neruda

Fug BN 1939, HACE cincuenia afios, cuando los barcos zarparon
N b

umbo a México. “Como en otro tiempo por la mar salada se va un
rfo espafiol de sangre roja,/ de generosa sangre desbordada Perg
eres 1, esta vez, quien nos conquista/ y para siempre. ;On vicja ¥
nueva Espafia!”’ . -

En 1939, comenta Sénchez Vazquez, “la tragica experiencid civil
haba terminado para mf. A lo largo de ella v, sobre »lOdO. en .los
iltimos meses, habfa adquirido propiamente una tonal.ld.ui tragica.
Como en las grandes tragedias se luchaba de un qu_o insobornable
porunos principios, por una causa, aunque ello signiticara [a marctla
inexorable a un desenlace infeliz: el fracaso. la derrow. 13 mu?ne...

Con la conciencia de la derrota el joven Adolfo Sinches Vazquez
lleg6 a Parfs en un ditimo viaje de esperanza. Je erquedad. En el
Wayecto escucharon la noticia, no querfan creerla: <l coronel ?zlsado,
%la cabeza de su junta, se sublevaba contra el gobierno legitimo de
Neg‘rfn' Las esperanzas se habfan mucrto: los campps de concen-
ltacion y el exilio eran los caminos inmediatos a segult.

*
1 r"ﬁ?f‘“:'\lz 1?8 FiLosorfa v LETRAS I)F)l.-\ Li.\‘.»y‘\(. -« Sunchez Vazquez y Juan
R0 ey Jog. o POSTIE e Pedro o Cinaia™ en 1939 en la
Primery oy n |9§ primeros en escucharlo a bordo del ™

) Xpedicion colectiva. . . politi
12 Lucas, “Adolfo Sinchez Vizquez: vida v obra”. en Escritos de poliica

Y filo
\\‘Oﬁ"1| /\)’US(\‘ Mndl'id, 1087. p. :‘1
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(43
Tuve suerte —verdadera loterfa— de contarme
Cntre

podfan iniciar, gracias a Cérdenas, una nuevya vida” g
a, dlCC S

los

y algtn dfa el triunfo. Sali6 rumbo a México a bord
con otros espaiioles, compaieros de lucha mucho © el *
dos intelectuales. ’ ® de cllog
El 13 de junio de ese afio los refugiados es
Veracruz. Miles de jarochos los recibieron entre
é\iljr)](:)co era el camino de la esperanza y el Principio de [ jpeer:
re. El destierro comenzaba, ficert

Al principio —me coment6 un dfa Sanchez Vizquez—
con lo indispensabl vande o armos

pensable, no comprdabamos nada. Cuando qlgy;,
hacta, los demds lo vefan con malos ojos, porque emiel;n b
amueblar una casa indicaba Permanencia, pocas ganas de regrr:
sar. Ventamos por un corto tiempo, al menos eso crefamos “Cor
tadas sus rafces no puede arriesgarse a vivir aquf; prendi'do dei
pasado, arrastrado por el futuro (el exiliado) no vive el presente.”

Sin embargo, ese corto tiempo se prolongé y transcurrieron varias
décadas antes de que los refugiados espafioles pudieran regresar a su
pafs. “Y es entonces cuando la contradiccion, el desgarramiento que
ha marcado su vida afios y afos, llega a su exasperacion (...) En
verdad, las rafces han crecido tanto, las penas y las alegrfas, tanto los
suefios y las esperanzas, tanto el amor y el odio, que ya no pueden
ser arrancados de la tierra en que fueron sembrados.” *

El dfa tan esperado por estos hombres lleg6 al fin. Una mezcla de
alegrfa y dolor se apoder6 de ellos. El regreso significaba otro des-
garr6én, de alguna manera otro exilio. Sobre todo para aquellos,
como el Dr. Sénchez Vézquez, que llegaron a México muy jovenes.
Aqui se tituld, se cas6é con Aurora, ¢l amor de su vida, como ¢l mis-
mo ha declarado; tuvo a sus tres hijos: Adolfo, Enrique y Aurora, ¥
se convirti6 en abuelo. En este pafs publicé por primera veZ ¥ s
convirti6 en el importante intelectual que es hoy.

En alguna de las tantas pliticas que hemos tenido, con und copa
de vino en la mano para brindar por la muerte de Franco, Auroray el

p.55.

3 Adolfo Sanchez Vazquez, “Cuando el exilio permanece y dura”, id,
4 Ibid, p. S6.

URANP
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. Que
Vizquez. Una nueva vida, otra esperanza, Ia posibilidag e dnchg,
€ regrey

"8resy

Slnaia»
dEStaca.

pafioles llegarop ,
aplausos Y Vitores

' . pOS RAICES, DOS TIERRAS, DOS ESPERAN

o0 mentaf?n’ Es muy c.ilﬂCIl regresar. Aquf estdn nuestros
o610 Nuesiros hijos son mexicanos, aqut estdn nuestro trabajo y
a,ﬂig”' intereses: Irnos significarta per def todo esto que hemos
(rou‘v . con tanto esfuerzo y en tanto tiempo. 1o que fue una
wﬂﬂrut 156 onvertfa, ahora, €n una ameqaza.
6Spgraﬂzdo ¢] macstro Gabriel Vargas me invit6 a participar en este
epté de inmediato. Dos mqtivos fundamentales me lle-
ar con tal seguridad esa decision. El primero, y tal vez el
¢ para mf, es el poder hablar sobre el Dr. Sanchez
4 quien he seguido en sus cdtedras y a quien me une un
V42ques iad y un carifio que han sido fundamentales en mi vida,
jazo de aglémica como personal. Poder hablar sobre é| y sobre su
jnio 48 enta afios de su llegada me parecfa la mas tentadora de
obra @ Fm‘fu es. El segundo motivo es hablar sobre el exilio y va-
as mwwc‘w;cién cultural de los exiliados espafioles a nuestro pafs.
forar 12 aP‘)rl exilio no es solamente una palabra, un afio 0 un hecho
io espafiol tiene para m{ un rostro concreto y cruel.

tom
b jmpor tan

paramf €

<érico. El exil !
gsstjriostro de la injusticia humana, de la ferocidad de la guerra, de
el rostro de la esperanza, de la lucha revo-

a derrota. Y €8 también ‘ '
Jucionaria de unos hombres que estuvieron dispuestos a perderlo

odo con tal de realizar sus ideales. o
El exilio —espafiol, chileno, argentino o de la nacionalidad que

wea— tiene el mismo rostro, significa lo mismo. Estar aquf reunidos
para conmemorar el exilio espafiol es estar reunidos para volver a
protestar, para declarar en contra de todos aquellos gobiernos.que
reprimen, que se instauran en medio de la ilegitimidad, que prohiben
lalibertad y que van en contra de la historia, del futuro, del proceso
que la humanidad sigue y seguira, pese a todos los Franco o.los
Pinochet que existan. De ese futuro que perseguimos con legftima
hecesidad, de ese hombre nuevo que reclama €l marxismo y de esa
ciedad igualitaria y justa que queremos todos los hombres.

Todos los exilios significan lo mismo, pero el espafiol €s pjdl'a
E:)Sstgﬁgs més importante. Con los espafioles tenemos 'unadr-elfafrlg;
e parez;(%ue fue y sigue siendo fundamentz}l.‘Una relzzcn(’)n, ir (?110 >
san 2€0, que se inici6 hace casi quinientos afios, cuan

8¢ Y la nuestra se hicieron una en los campos de batalla, por los
1008 de 1og i idiana. Cuando su

arcabuces y los filos de la obsidiana.
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sangre y la nuestra se hicieron una en los hijos, en ¢] 3
llegaron a México por primera vez a un mundo que le
cido y, a veces, incomprensible. A pesar de lo acop
tiempos, y pese a lo que ocurri6, los espafioles fundi
con la nuestra y una nacién distinta surgio.

En 1939 volvieron a llegar por mar a nuestras tierras,
eran otros espafioles y otra su actitud.

De Espaiia §alieron intelectuales, revolucionarios, upg bueng
parte de los mejores hombres de ese pafs, para venir a México ¢y
busca de la vida, de una nueva vida. El llamado “Nuevo Mundo” ¢y
extraiamente cercano a ellos, a pesar del desconocimiento que fe-
nfan de nuestra cultura y de nuestra historia.

México era un pafs con personalidad propia, contaba entonces

con intelectuales y artistas destacados como Siqueiros, Juan de [a
Cabada o Vasconcelos. Sin embargo, la llegada de los espafioles fue
de vital importancia para incrementar nuestra cultura. Los espafioles
empezaron a trabajar en México y pronto se vieron los frutos de su
trabajo. En el campo de la docencia, su estilo fuerte de catedratico-
conferencista y la solida preparacién de sus clases obligaron a que
los alumnos los siguieran desde el principio. Nuestra universidad,
por diversos motivos, padecfa de profesores negligentes y reaccio-
narios. El contraste con estos catedréticos permiti6 que una nueva
visién, que un nuevo espfritu se fuera colando en las clases. Apo-
yaban sus citedras con textos escritos en otros idiomas y, con €sto,
abrfan las puertas de la Europa que ellos representaban, incremen-
tando y actualizando el pensamiento que se habfa desarrollado en
nuestro pafs. Para poder completar su labor docente, los profesores
espafioles empezaron a traducir con gran calidad textos de trascen-
dencia para el pensamiento universal.

Pero si su labor en la docencia fue importante y fundamental en 12
traduccion, sus proposiciones teéricas ¢ ideol6gicas fueron indisper-
sables para que el pensamiento idealista y reaccionario qué e’
meaba nuestra universidad fuera puesto en crisis y paulatinamcnw
desechado.

El largo.exilio que vivieron los espafioles en nuestro pafs pefmmé
que produJerqn Sus teorfas y sus trabajos mas importantes aquf; 0
bien que reafirmaran sus proposiciones en up campo critico dife-

S era descop,.
tecido ep g,
€ron sy Cultury
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jo mismo, e‘n.rlquece or de sus teorfas. Este exilio, tan
rente Y rOductiVO, repitié el fenémeno que ocurriera hace casi
lafgq {08 aﬂOS. B )
' s de cincuenta afios, ;a qué pafs pertenecen los refugiados
1A México? ;A Espafia? Permftanme contarles una anéc-
o~ nder esta pregunta. La biblioteca de mi casa la orde-
materia, autory pafs. Fue siempre un conflicto acomodar
g | Dr. Sdnchez Véazquez, conflicto que no pude resolver
jos (X105 de ;4 ordenar los libros solamente por materia y autor; asf
hasta 4 dec}gﬁs publicaciones en filosoffa, porque independiente-
ue Cojocarde haya nacido 0 donde haya escrito, Sdnchez Vizquez
ente .de don Ja teorfa, la verdadera teorfa que habla con objetivi-
cs Ul filésor™ ilempla por lo mismo, hacia el futuro, no reconoce
dad y A% f(:,nchas A,;f, el exiliado es “la suma de dos rafces, de dos
fontctd? eijés espéranzas. Lo decisivo es ser fiel —aquf o alli— a
ﬁemi’ . rlo que un dfa se fue arrojado al exilio. Lo decisivo no es
ey o all4—, sino como se estd”.* El Dr. Sénchez Vézquez
fue y es fiel a sus principios revolucionarios, .a .csos pringipios ya
esa coherencia que lo llevaron al exilio. Su actividad polftica le per-
mitié sincronizar su reloj con el presente y no perderse (grave pe-
ligro para los exiliados) en la idealizacion del pasado, en el r.ea‘lerdo.
Cuando lleg6, y €l mismo lo ha comentado, sus conocimientos
sobre filosoffa no eran tan s6lidos como €l lo hubiera querido. Las
circunstancias polfticas por las que atravesaba Espafia y la relacion
de Franco con los Estados Unidos, lo llevaron a entender que era
lecesario contar con un marco terico més fuerte para poder guiar
de mejor manera su actividad polftica. Asf empez6 a estudiar, de
Manera formal, filosoffa y logr6 convertirse en Doctor con mencion
honorffica,
afo]ig]szzz a publicar relativamgnte tz'lrde. 0 s‘egﬁn él n;lismo d;c:,,
e negar Imfir;te tarde, porque si ﬁubzera escrttg qntes, oy ten (:acf
2 de ung xg cho. Se referfa obYlamente al stallr}lsmo que peérmca
0Sotros cq 4nera u otra los escritos de los marxistas en €sa €poca.
10CImos ya en sus proposiciones y €n Sus publicaciones

Una fj] . . ‘o
0soffa marxista antidogmética, basada en la nocion de Praxis.

estar —aca

lbid, .57
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Las ldeas' e;{éttcas de Marx e§ su primer libro importante por
abre las posibilidades de construir la estética marxista a "avés d Que
ideas que Marx aporté sobre el arte en diversos textos, Eg impo telas
también porque inaugura una perspectiva marxista, una legturrame
Marx, que a mi manera de entender es correcta. Un marxismo 3'de
que parte de Marx para desarrollar y enriquecer sus tesis, de acue;so
con la realidad social que se estudie. Para quienes vivieroy la prﬁ
mera edicion de este libro, fue una luz reveladora. En alguna oca-A
sion uno de ellos me comentd que haber lefdo esa obra, en s
momento, les permitié empezar a combatir sus proposiciones cerrs.
das y dogmaticas. Sus tesis socioldgicas o gnoseologistas eran,
segin Juan Bafiuelos y José Revueltas, un texto que los sacudié y
que les permiti6 volver a Marx y al arte desde una perspectiva
diferente. Romper con los resabios todavfa idealistas que tenfan,
enfrentar el problema de la producci6n artfstica como una praxis,
revalorar los escritos que produjo Marx en su juventud y, desde
luego, tomar una posicion critica frente al stalinismo.

Lo mas importante de este texto es que en €l se encuentra una
proposicién que parte de Marx, pero que es una proposicién origi-
nal, una construcci6n filos6fica propia, se trata de la filosoffa de
Séanchez Vazquez.

Después de este escrito siguieron muchos més. Filosofia de la
praxis, un libro central para la comprensién de la filosoffa marxista
y desde luego de la filosoffa de Sanchez Vazquez. Etica, otros
analisis sobre estética, o sobre las ideas polfticas de Marx, Lenin y
Engels; estudios sobre economfa en los textos de Marx, su polémica
con Althusser, etc. Su produccién ha sido fecunda tanto en calidadv
como en cantidad. Este breve espacio para hablar sobre €l no alcanza
para hacer un anlisis sobre todos sus trabajos, por esto VOy sola-
mente a unas cuantas ideas sobre estética.

Elijo la estética de Sanchez Vazquez por dos motivos: el primero,
porque como €l mismo me dijo un dfa en mi casa, cuando conocid a
la primera de mis hijas, “se ve que en esta casa se estudia estética”; y
segundo, porque es lo que ustedes esperaban. No hay mds motivos,
ya que toda su produccion es igual de importante.

Sénchez Vézquez produce una estética original. Para ¢l: “La a¢-
tividad artfstica tiene que fundarse en una praxis originaria de la que
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ghNC qurge como una expresif.’)n superior. La préctica es una
" mis.madcl hombre Com.o ser a<.:tlvo, creador, y, por ello, el fun- -
i mcﬂslé“ <o de Ja praxis artfstica hay.que' buscarlo en la praxis
damentq or ofunda que funda la c9n01enc1a y la existencia del
a Esta accion, 1a transformacion de la naturaleza, es la que
pombIe: nombre afirmarse como ser humano, construirse y enri-
? ite ueva realidad que Surge de esta prictica es, entonces,
et I::omo externa. El hombre, dice Marx, “se apropia su
anto 1€ | de un modo omnilateral y, por tanto, como hombre
ef omnilatera nombres s¢ enriquecen més y més en la medida en

S :

o Pl Asf, ilgn del mundo de diferentes maneras. Cada una de ellas

W face necesidades distintas. _

salista it de €sa praxis originaria surgen otras praxis como expre-
A part

res. La praxis artfstica y la esencia del hombre son

i su denominador comun es el trabajo creador. Por es}e
set ‘e]antes, te es, para Sanchez Vézquez y para Marx, un peldafio
m(;)z:i(:)rel“:; el }’)roceso de humanizacién de la naturaleza y del
su

sones Superio

. »8
hombre m1sSMO. ' ' .
El arte reproduce un trozo de la realidad social, parte de la misma

realidad que la ciencia, pero para el arte.se .tr.ata (‘le' una reah@ad
humana. Para Sanchez Vazquez el arte se “justifica si tiene un objeto
propio y especffico (...), que condiciona, a su vez, la forma espe-
cffica del reflejo artfstico. Este objeto especifico s el hombre, la
vida humana”.’

Con estas tesis Sanchez Vézquez se enfrenta y rompe con las
tiéticas gnoseologistas y sociologistas que dominaban en €l terreno
e la estética marxista. El problema no es que ¢l arte proporcione
“nocimiento, para Sénchez Vazquez el arte es una manera de apro-
Plcion de la realidad, es un medio especfico de conocimiento,
%10, y aquf est4 |a diferencia, tanto por su forma como por su 0b-

e
¥0-Me voy a permitir recordar algunos de los argumentos del més

6
Ad : . Sxi 7,
P.49. flfo Sénchez Vazquez, Las ideas estéticas de Marx, Era, México, 196

7
Carl « | .
o G(?sf Marx, Manuscritos econémico-filoséficos”, en Escruos economicos
b »dorllfjalgo, México, 1966 p. 85
o ’ I, ’ ' '
: o 3 Anchey Vizquez, Las ideas estéticas de Marx, p- 34.
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fino y profundo representante de la teorfa de] realismo o,
Lukdcs, para marcar mas claramente las diferenciag de Saahsta,
Viazquez con todas estas ideas. Para Lukécs, e] reflejo artfstic(,“dChez
realidad parte del mismo objeto que el reflejo cientffico; |5 difer:,]a
cia entre estos dos es que en el primero se supera tanto lo Singul:‘
como lo universal a través de la categorfa central de |, estétic: ]ar
particularidad. Mientras que en Sinchez Vizquez el arte refleja yp
objeto distinto al objeto de la ciencia, el objeto del arte es | realidag
humana, no la objetiva. “En la creacion artfstica, o relacigp estética
creadora del hombre con la realidad, lo subjetivo se vuelve Objetivo,
y el objeto se vuelve sujeto, pero un sujeto cuya expresioy ya
objetivada no solo rebasa el marco de la subjetividad (...) sino que
ya fijada en el objeto puede ser compartida por otros sujetos.” 1
Para Lukécs el arte realista es €l arte por excelencia. Para €], como
para muchos otros autores, en tanto que €l arte €s un r.eflejo objelivo
y fiel que nos muestra de manera esencial la realidad, la. forma
verdaderamente artfstica es el realismo. Sénchez Vazquez discrepa
con toda esta corriente que pretende afirmar, en nombre de Marx,
que el realismo es la tinica y verdadera forma del gran arte. Por el
contrario, para Sanchez Vazquez el arte “Presenta hombres concre-
tos, vivos, en unidad y riqueza de sus determinaciones, en 1os que Sj
funde de un modo peculiar lo general y lo singular. La‘reahds
humana sélo le revela sus secretos en la medida en que, pamcndo ¢
lo inmediato, de lo individual, se eleva a lo universal, para reton}ar
de nuevo a lo concreto. Pero este nuevo individual, 0 gongret(i ?Jrfg]
tico es el fruto de un proceso de creacién, no de imitacion. e
arte debera de ser cambiante en tanto que €s una d? las formffsmO
aproximacion de la realidad humana, y ésta es cambiante, lo mclon&
que las formas de expresién de esa realidad que €l hombrﬁforma
truye. Asf, Sinchez Vizquez niega que el arte realista 5¢2 la ay
idonea de expresion estética. De acuerdo con su posicion abie o
antidogmatica que ya hemos sefialado, afios después Pr‘)P""e'n "
cluso, que las llamadas obras abiertas por Umberto Ec0; 5 s
posibilidad de socializar el acto creador. Es en estas obras abicte

10 Ibid., p. 35,
" Ibid, p. 30.
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nen nada que ver con las formas Cerradas que implica el
Qe ista, donde Sénchez‘ Vézqugz Ve la posibilidad de up acto
4rie 1ed MmO Proceso colectivo e Ininterrumpido.

Crea:;cfhcez Véazquez también se enfrenta Crfticamente a |as posicio-

5 ciologistas al afi.rmar que la obra de arte rebasa el humus his-
es 50 ocial que la hizo nacer. Los anélisis simplificadores que
1ér100:en reducir el arte a sus condiciones sociales ignoran las pecu-
gi:ggdes y los eslabones intermediarios que hay entre Io socia y el
a]rt& Recordar aquejlla fgmosa frase de Marx es indispensable para
omper con el sociologismo. EI pro'blema no ra.d¥ca en gmender
e ¢l arte griego surge de detern}unadas condiciones histérico-
sociales, €l problema es saber por qué una vez superadas esas condi-
ciones ¢l arte griego nos sigue proporcionando placer.

Los sociologistas, en esta simplificacion, llegan a negar el arte
producido en las sociedades llamadas “decadentes”, porque para
ellos ese arte es necesariamente decadente. La f6rmula para ellos
serfa de sociedad decadente-arte decadente. Sanchez Véazquez afir-
ma que el arte es un producto social, elaborado por un hombre so-
cal, en una determinada sociedad Y, en este sentido, de alguna
manera el producto refleja, muestra esa sociedad de la cual surgio.
Sinembargo, se trata de un objeto especifico con cierta autonomfa v
feglas propias. “EJ concepto de decadencia no es un concepto inmu-
i?ii;ll}lneaggede aplicarse indistintamente (...) a un periodo artistico
e de ung ¢ Y fi un periodo soc’fe}lz. Arte decadente no es igual que
g aCIiVidadOccrl:dgd decadente.” !? E] arte, el verdadero arte. al ser

Pr0posicjéa (;)ra d’el hombre, no puede ser.decadente. N
0 redyeep s n C'Sanchcz Vzizqueg se desliga de las cste.ucas
la proposicjon Irte a ld?ologfa, de la misma manera que se aleja de
larte g neutra(;s que atirman que el arte no contiene ideologla, que
05 oy 5, con . Estos_ argumentos los podemos cncontrar en diver-
“Peione art © Por ejemplo Jos estudios que realiza sobre las con-
Bung aspe‘sllcas de Lenin, donde reconoce que Tolstol recrea
ldeog, 2 ctos CSenciales de |3 revolucion rusa a pesar de que su

Ley; € contrar. : .
o g Cduce ;[mr"‘ A ¢lla. Con esto demucstra c6mo ¢l propio
4 0bra artfstica a 14 ideolog(a del autor, ni a la

/I)('{
“ p. 29.3().
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ideologfa social de la cual surge dicha obra ey |
muestra esa revolucién como un espejo complejo ¢
Para Sanchez Vazquez es erréneo afirmar que el aril Comradicton'o.
ideologfa, como afirmar que el arte es neutral. Para 2156 Teduce 4 |,
neutral, la ideologfa es punto de partida, impone su m » €l arte g ¢
tenido artfstico y condiciona el modo de las posibles laerccta €n e] cop.
sociedad har4. Ningiin arte es auténomo respecto a la jg(r:asl que la
por ello no hay ni puede haber arte ideol6gicamente neutralf) 8l y
arte es autébnomo en cierto grado e irreductible a esa ideolz;)p?amEel
arte es una forma de conocimiento y, por lo tanto, irreductib%e a lal
ideologfa,

De la misma manera Sanchez Vézquez afirma que el arte no se
reduce a sus condiciones sociales, en tanto que es un objeto distinto,
pero que tampoco podemos estudiarlo si dejamos de lado esas con-
diciones. Por este motivo, Sdnchez Vézquez estudia también las
contradicciones entre arte y capitalismo afirmando que: en los sis-
temas capitalistas el arte se vuelve una rama de la actividad econ6-
mica, es una mercancfa y como tal se rige por las leyes de mercado:
“la contradiccién entre arte y capitalismo no es casual, sino esen-
cial... (ya que) la producci6n capitalista entra en contradiccién con
su principio creador, y el trabajo adquiere la forma de un trabajo
enajenado (asf) la verdadera produccion artistica se convierte en la
antftesis de la produccion material capitalista que niega lo que e
esencial en el arte: su creatividad.”'* En el capitalismo el art }]133
sociedad tienden a separarse, los intereses de los hombres no son Of
intereses del mercado, de las necesidades de produccién. Enel cap;
talismo el criterio comercial ha logrado, segun S4anchez Vézq(l;% s’
una sensibilidad deformada que se genera a través dfa los meé lu ;
masivos de comunicacién cuyos contenidos estan gg;ados p (;rem_
criterio comercial, de ninguna manera por un criteng verda o
mente estético. Con esta sensibilidad deformada el pablico, la POO ]
cién, se divorcia cada vez mas del arte interrumpiendo el proces
comunicacion propio del material artfstico. ciones

No es posible, por el tiempo, seguir mas alla sus propos!

a mediqy en

”
rt€ »

Ly del a
13 Adolfo Sanchez Vazquez, “Socializacion de la creacion O muerte
en Ensayos sobre arte y marxismo, Grijalbo, México, 1984, p. 123.
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4icas: paste por ahora este pequefio recorrido para constatar |
j r
i acion de 4ue el Dr. Sanchez Vazquez es un fji6sof, que pro.
afif na filosoffa original, un marxista crftico (no 560 del ca Pito_
et "o también del socialismo “real”), que su proposicion gg g
J.ism nitica ¥ est4 dispuesto a retomar desde sy concepeion todag
Udofnas ideas que le parezcan adecuadas de otras estéticas, aunque
aqu
o sean mar
Fl profeso
ndo
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x1stas. )
r Gabriel Vargas afirma que su posicién antidogmética

Surge cua
quez toma conciencia de/una crisis que empieza asalir a |a
superﬁ cie y que grafj'ualmente ven.dra a marcar su ;_)f:nsamiemo (..)la
crisis ledrica y politica del marxismo (qgf; ocurrio en 1956 con el
[nforme Secreto de Jrushov, la transformacién d.e Cuba al socialismo y
Jaintervencion de las tropas del Pacto d.c Vgrsovxa en Checoslovaquia),
es decir, por la gradual ton}z_i de conciencia de lfi pancarrota de toda
concepcion filosofica y politica derivada del stalinismo y de la crisis

del movimiento comunista internacional. 14

sanchez Vaz

Estoy de acuerdo con Vargas Lozano, solo afiadirfa que Sinchez
Vizquez encuentra en la estética que €l objeto del arte es el hombre,
lavida humana, porque parte también de su experiencia, porque €]
¢s también poeta.

Si sus ideas fueron importantes en 1965, hoy vuelven a ser im-
portantes, sus estudios y andlisis filos6ficos no han perdido vigen-
g:iosu humanismo, es decir, sus an4lisis teéricos del hombre con-
hOmbrye r:al, aS.l' como la fu’nfia_mentacu’)n de un nuevo concepto de
SOciales soiar'u(rj 'de los analisis de las rfelamones.de los hpmbres
que a]gl;nos aLI: ispensables para combatir la estética y la fll‘c‘)spffa
lificjgaq» u Obl;r'es_ producen hoy y que, por prcteg;xones de F:xen—
lomaeg o Sin{ ]lj\f/}dad, vuelven a caer en propqsxmones parciales,
Ombye miSmo.P Icadoras al olvidar que el objeto del arte es el

0]
ah‘mna,oslcl(;:ocr hace veinte afios. Durante este tiempo he sido su
a limerg VCCZtOra, Su crftica, su seguidora. Yo, como muchos desde
que asistf a sus cursos, quedé invitada a ser asidua

14
Gaby;j
e By, i€l Var « ’
itos g POE’:’? Lozano, «I 4 obra filoséfica de Adolfo Sanchez Vazquez.”,
2y flosofia, Ayuso, Madrid, 1987, p. 189.
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asistente; su g!aridad, su rigor, su actualidad, sy integfidadt -

su responsabilidad y su honestidad son las Caracterfsticas ¢q ricy
de su trabajo, tanto docente como teérico. En sy calidad de NStaneg
que integré siempre la docencia con la investigacion, Sénchirzoszor
quez nos mostro, tal vez antes que nadie, los CITOTES y [os acje -
de Althusser, Eco, Lotman, Jakobson, Chomsky, etcétera, flos

Su carécter renovador y su profundo conocimiento de Otros idjo
mas lo han hecho trabar contacto con pensadores en muchos casog-
in¢ditos en nuestro idioma, a los cuales tradujo y nos permitié co-
nocer en sus clases.

Sanchez Vazquez es uno de los profesores mds importantes de|
México contemporaneo. De entre sus alumnos hay quienes son ya
significativos para la filosoffa contempordnea, otros nos hemos
dedicado al ejercicio de la filosoffa con la misma actitud que ¢ supo
inculcarnos. No importa cuéntas discrepancias o diferencias pode-
mos tener con sus tesis, Sinchez Vazquez esti siempre dispuesto a
escuchar nuestras objeciones y a establecer polémica con sus alum-
nos desde sus planteamientos que son fruto de una meditacion y una
conviccién profunda. Su carécter abierto y criftico ha posibilitado
que sus alumnos no sean unos seguidores (repetidores) de su sis-
tema, por el contrario, Sinchez Vizquez nos ensefia a desconfiar de
nosotros mismos, de las verdades establecidas, de sus propios argu-
mentos, para que crfticamente, con rigor y sistema, seamos capaces
de afirmar con nuestros propios juicios. A sus alumnos nos €xige lo
que exige de sf: o mejor de cada uno en la docencia, 1a investlgi?Cléﬂ
y en la vida. “No nos hemos constituido, no podrfamos constitulr-
nos, en discfpulos suyos. En el mejor de los casos, tal vez alguno de
nosotros pudiera aspirar a los tftulos de honradez inteleclt}al, de
disciplina académica, de vocacién cientifica y revolucionaria, qué
caracterizan la actividad de Sanchez Vézquez.”"’

Del Dr. Sénchez Vazquez podrfamos decir lo mismo que
sobre Revueltas: “Sus reflexiones (en estos campos: 1a estética y 12
filosoffa) no son casuales o incidentales sino que se hallan deter-
minadas por problemas que le plantea la vida real tanto €n el terreno

que €l dice

sto
15 “Textos sobre Adolfo Sanchez Vazquez”, en Anthropos, Barcelona, ago

de 1985, nim. 52, p. 33.

.polft‘ Préctica..
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sAN oo literario. En verdad se trata de reflexiones sobre su
jco € 6y con ellos Snchez Vizquez permanece fiel a

Propl l exigencias medulares del pensamiento de Marx: la racio-

as
ade is.
* idad de 12 PTXES

s : Revueltas”, en
Adolfo Sanchez Vizquez, “La estética terrenal de Jose Re

E
$ayos sobye marxismo y arte, Grijalbo, México, 1984, p. 175.
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LA FILOSOFIA POLITICA DE ADOLFO
SANCHEZ VAZQUEZ

SAMUEL ARRIARAN

G DUDA ALGUNA, LA obra filos6fica de Sdnchez Vézquez constituye
on |2 actualidad una de lgs obras de—mayor valor cultural. Asflo ha
) econocido el propio gobierno espanol_ al otgrgar]e e/l premio Alfon-
so X El Sabio. No solamente la obra fllgséflca d? Sanchez Vazquez
puede ser considerada como una.reﬂexmn relamonad'a con los pro-
plemas del marxismo, sino tambnénl como una reflexién en torno a
jos conflictos del con junto de la sociedad.

En especial, la filosoffa polftica de Sanchez Vizquez constituye
una de las concepciones mds claras que nos ayudan a comprender las
profundas transformaciones sociopolfticas en la actualidad. Entre
esas transformaciones —quizé la més importante a partir de 1980—,
cabe seitalar la creciente valoracion de la democracia, tanto nacional
como internacionalmente.

{Qué es la filosoffa polftica de Sdnchez Vazquez sino una refle-
xién sobre la necesidad de la democracia tanto en las sociedades
capitalistas como socialistas?

Recordemos que Sanchez VAzquez inici6 su reflexién intentando
explicar la burocratizacion de los pafses socialistas. Probablemente
ya desde 1956 reflexionaba sobre dicho tema a rafz del interés que
SUSCIl6 en €] las revelaciones del XX Congreso del pcus. En una
eMlievista de Valeriano Bozal, Sinchez Vézquez afirma que por
:zos afios se sinti6 estimulado por los planteamientos antidogmati-

S que se hicieron en algunos pafses como la Union Sovi€tica: “A
5:;::; r(::cl XX CQngreso, claro es, se procede a revisar. las p:)lsturas y

4 Una orientacién m4s nftida contra el dogmatismo.

1
Entrevisty ge V. Bozal, en Triunfo, 16 de octubre de 1976, nim. 716,

Madnd, p 37
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' Pero no ser4 sino hasta 1971, afio en que publicy ARy
cienttfico a] soctalismo utépico, que Séanch Del Socialjgy,
la burocratizaci6 i 2 Vizquez advierg
N acion estd relacionada con la ausencia de [ g vierte que
' plailtear que no pueden Separarse el socialismo vy | “Mocraciy
cia, sen_ala la p051b11'1dad de que se encuentren elemgnta democry.
en la misma §oncep01én leninista del partido. A partir deosS Utéplcos
esta concepcion (que también reproducen autores como _‘;Crrucaa
L ukdcs), Sénchez Vazquez afirma que: fofsky y

No veian L,ukacs ni Trotsky lo que el propio Lenin empez6 g vi
brar en los wltimos afios de su vida, tratando de zafa dpezo -
R ?
utopismo y, sobre todo, lo la histori A
, sobre » 10 que la historia vendria a demostrar més tare
conduga gruel nmdcz§ que.la organizacién de por sf no es garantia de
:{er ad ni de revolucionarismo, y que el partido no sélo no siempre
lenc razon y toma a veces una decision injusta, sino que puede buro-
crat12ars/e, aislarse d.e las masas, negar la democracia en su seno y
llegar asi a cometer, incluso contra sus propios miembros, las mayores
aberraciones.?

Asf, para Sdnchez Vézquez serfa necesario reconocer un error de
principio en el mismo Lenin, ya que plante6 que el partido es siem-
pre el educador pero no el que puede ser educado. Para fundamentar
esta crftica, Sanchez Vézquez dedic6 su atenci6n durante més de 20
afios al examen de la trayectoria del movimiento comunista inter-
nacional. En un ensayo publicado en 1981, lleg6 a la conclusion de
que en la Uni6n Soviética y los pafses del llamado “socialismo real”
la falta de democracia caracteriza no sélo el funcionamiento interno
de los partidos sino también el del propio Estado y la sociedad.’

Segiin Sanchez Vazquez, en los pafses del “socialismo real” tam-
poco existe la propiedad social, comin, de los medios de prOdUCCién
sino solo la propiedad estatal de éstos. ;C6mo definir entonces el
“socialismo real”? ;Cuél es la verdadera naturaleza de la Uni6n So-
viética? La conclusion a la que llega el autor de la Filosofia de la
praxis €s que se trata de una sociedad poscapitalista, €S decir,. n
socialista ni capitalista sino una sociedad bloqueada en su transicion
al socialismo. Si se trata de una sociedad bloqueada, lo queé habrd

2 Del socialismo cientifico al socialismo utépico, Era, México, 1975, P- 61.
3 «Ideal socialista y socialismo real”, en Nexos, México, nim 44, 1981, p- 10.
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¢ entonces €S buscar un impulso liberador pa :
ue g?g;u co. Hasta 1985, afio en que se publica “Pr\)ecr:?(;r(r)xr;? iiredll;
‘chO gl Socialismo”, el autor criticaba diferentes opciones ut6picas
jdea s presentan en autores como Agnes Heller, Rudolf Bahro
Adorno Habermas.4 Pero no sera s%no ha§ta finales de 1987 Cuahd(;
sinchez V24UeZ proponga su propia opcién también ut6pica.

Esta opeion esté?rfa rgpresen{adg, para €I, en el impulso renovador

rgido en la propia Unién Sovictica y que tiene como figura central

su Mgl +il Gorbachov y su polftica conocida como la perestroika.
a s g gin Sinchez Véazquez, nunca antles se habfa vinculado esfuerzo
an radical para restablecer la relacién _entre la democracia y el
socialismo- No s6lo la 'llarpada perestroika trata de democratizar
[as empresas sino también incorporar a los trabajadores en la solu-
cion de los asuntos sociales y polfticos.*

Esta admiracion de Sanchez Vézquez hacia el proceso actual de la
urss no lo lleva, sin embargo, a una aceptacion ciega de todas las
propuestas de Gorbachov. En este sentido declara su desacuerdo
con €] cuando sefiala que la perestrotka constituye una revolucion.
Para Sinchez VAzquez no es una revolucion, ya que ello significarfa
dos cosas: 1) la transformacion de la propiedad estatal en propiedad
social, y 2) la transformacién del poder polftico en poder popular.
Enotro de sus dltimos ensayos, Sanchez Vazquez afirma que:

LA F[LOS

La perestroika no es esto (una revolucién) ni hay condiciones para
serlo todavfa, pero lo cierto es que al romper con el inmovilismo
politico y social y abrir un proceso de democratizacion de toda la vida
de la sociedad, ha desbloqueado el camino al socialismo. El destino de
tsta restructuracién, y con ella la del socialismo no estd garantizada'de
antemano, y depender4 en definitiva de la profundizacion y extension
@¢ la democratizacién iniciada que el propio Gorbachov llama “el
iglaesde la perestroika”. Con ella se demostrara pr{_iclicgmgme (si co-
demog €ramos y deseamos llega a su término) la unidad indisoluble de
facia y socialismo.®

4 13
Reex . .
Politicq ¢ men de la idea de socialismo”, en Ensayos marxistas sobre historia y
13

“Del papup, MEXico, 1986.
* “One ubre ruso a I ‘perestroika’ ”, en Boletin del CEMOS, DUM- 17, 1987.
logg, ¢ tesis sobre sociali 2" <ta Sistema, Madrid,
) ¢ socialismo y democracia”, en revisia
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Al destacar que la perestroika representa un Proceso vity
Para’

desbloquear el camino de.l sogialismo, Sénchez Vézquez sefig),
de este proceso y su terminacion exitosa depende no s6]o el de Que
de la Uni6n Sovi€tica sino también del socialismo en sy Conjy Sttmo

Al llegar a este punto, quisiéramos introducir un comenta}rici1 .,
sonal al respecto. Es sabido que en la mayorfa de los pafsesPeer.
ropeos la perestroika esta generando la necesidad de una valoraci;;;
positiva de la democracia. Pero, jqué impacto ha tenido en Méxicq
y América Latina? Al parecer no existe todavfa en nuestros pafses
una actitud favorable ya que predomina una actitud escéptica
cuando no equivocada. Es curioso que, para muchos, la peresiroika
no es mas que un esfuerzo de socialdemocratizacién o paso del
socialismo al capitalismo. Al definirse de tal manera este proceso,
claro estd que no s6lo se minimizarfa su importancia sino que
también se descartarfa la necesidad de la democratizacion interna de
nuestros partidos asf{ como del propio Estado.

Si tenemos en cuenta que para Sanchez Vézquez la perestroika
constituye una posibilidad de democratizacion, cabe dudar entonces
de aquellas actitudes que la caracterizan como un paso del socialis-
mo al capitalismo. Desde nuestro punto de vista, esta caracterizacion
por parte de los partidos marxistas de México y América Latina
podrfa derivar en un error de proporciones histéricas al no responder
al mensaje positivo de Gorbachov. Mientras que en la mayorfa de
los partidos europeos la perestroika esta sacudiendo las estru_cturﬁls
osificadas del pensamiento socialista, ;por qué en México ¥

América Latina, con mayor razén, no habrfa de hacerlo?
A nuestro juicio, la filosoffa polftica de Sdnchez Vizquez podrfa

ayudar a realizar entre nosotros la renovacion necesaria del marxis-

mo.
6n de

1. Es una filosoffa polftica que considera que la transformaci ‘
la sociedad es fundamentalmente una transformacion democratica
En el caso de las sociedades capitalistas, Sanchez Vazquez destacd
las limitaciones de la democracia burguesa, y por ello nos plantca
que las libertades individuales pueden ampliarse y profundizarse. n
Jos casos del “socialismo real”, incluida Cuba, nos plantea la demo-
cratizaci6on de toda la sociedad como tarea indispensable pard

desbloquear el camino del socialismo.
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1A una filosoffa polftica que reclama dentro de los partidos
ol derecho de tendencia, entendida ésta como agrupa-

arxistas ral, no orgénico, de un grupo o sector de militantes en
piento 2 plataforma comin de ideas. S6lo asf poniendo en primer
0d ugemocratizacién interna se puede garantizar una justa rela-
plano la 6n y base que, al dejar de ser unilateral, garantice la

. irecci .
cion de di ¢ las bases participen en la elaboracién y aplica-

sibilidad de que X
sn de la 1(nea polftica. | |
CI filosoffa polftica antidogmatica que no reconoce las

3, Es und . .

, [radiCiOHalcs sobre el agentf: histérico, el pap<?] de la clase obre-

o intelectuales, del partido, etc. Estas tesis, segiin Sdnchez

m & ic;s no tienen ningun valor si no se tienen en cuenta las nuevas

r‘;:lzizl;de’s de la sociedad contemporénga. En este 'sentido exi ge una

saloracion positiva de las luchas €tnicas, femlfllstas, ecologistas,
de los cristianos progresistas, etcétera.

pacifistas, estudiantiles, :
mo, es una filosoffa polftica que valora en sumo grado

4. Por tlti '
¢l papel de la teorfa en funcién de las exigencias de la transforma-

cion social. Por esta raz6n, es una filosoffa polftica centrada en el
esfuerzo por ligar la lucha revolucionaria con un nuevo y més alto
nivel de reflexion teérica. Este esfuerzo es muy importante en
mestros pafses ya que observamos el fracaso de muchas experien-
cias liberadoras por la insuficiencia del conocimiento teérico v por
¢ empirismo ciego con que dichas experiencias han sido y son
conducidas.
iPor que, para Sénchez Vézquez, la lucha por la transtormacion
:j;ril:aiociedad requiere de un nuevo y mas alto nivel de ref!exién
su COm. Al parecer, el origen de esta preocupgcxén en ¢l esml?a en
fia no pl:Obac’én a lo largo de su vida de que sin teorfa rev‘oljxctigra-
Quez Tezu‘;?e-habef ‘movimiento revolucionar_lo‘. Para Sémhcz' . dz
%2 la vy azlmposlblc que la conciencia gotldla.na del prawletgnda d0
2 congje ‘?Cuadfl para generar un cambio lradlcal de la SO?IG fad.
lintiva’ s NCia cotidiana no serfa, segun €I, sino u_na cpnuequ;ms-
lgo extrag‘éménea y no cientffica. Para esa conc1‘encxa‘ la tcc; aes
Condicio’nn(()1 productiva. Por ello, Sénchc; Vizquez se:fa a 3:::
Posicigy, filoso;;- a ‘f”l‘UFalmente. En este sentido, res-ponde aa
idea ICa Irracionalista de rafz shopenhaueriana.
que el autor desarroll6 cn 1965, en su tesis de doc-
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torado, no ha perdido vigencia ya que hoy, cop I, dif
’ usi

nosotros del llamado “posmodernismo”, se actualiza egy v i On enire

cionalista fundamentada ademis ep fil6sofos comg H:-lgmn _a
1 egger

y

Nietzsche. Al igual que Shopenhauer, estos fil6sof
desvalorizan la accién destinada a trasformar |[a sociegS Anbie
Sanchez Vizquez, los ide6logos “posmodernisias” com?)digsegli."
llard o Gluksmann, S€ apoyan en Heidegger y Nietzche e audrj.
la factibilidad y la racionalidad de un proyecto liberador.};u af,fg:’
Por el .aumento del armamentismo nuclear, tales ide6logos plameganr
implfcitamente la inutilidad de todo intento de transformacién g.
cial. Lo tinico que nos quedarfa entonces es contentarnos con upg
especie de fascinacién por experimentar la destruccién nuclear o
ecolégica, es decir, con una “moral de la muerte”.”

Asf, para Sanchez Vizquez, la practica liberadora, para no caeren
una paralisis o impotencia inducidas por las ideologfas de la moder-
nidad y la posmodernidad, requiere de un nexo urgente con la teorfa
marxista. Segin €, la racionalidad del marxismo puede fundamentar
teéricamente el esfuerzo préactico por la transformacién social. En el
caso de los grupos interesados en liberarse de la explotacion capita-
lista, dicho nexo es cortado por ideologfas irracionalistas. Por esa
razén, necesitan elevarse a un nivel mds alto de reflexion teérica_.

En la medida en que dichos grupos pasan de una conciencia ins-
tintiva, espontdnea, a un tipo de conciencia superior f.ecunc'iada por
la teorfa marxista, pueden arribar a una comprension cwntl’fl'ca de la
realidad. Sin esta comprension cientffica, la practica politica 3(1310
puede derivar en un empirismo ciego. Para Sanchez V.{azqch., a?
consecuencias inmediatas de la falta de una fundamentacién raciona
se traducen inevitablemente en fracasos del movimiento de tran-
formacién social. Una adecuada articulacion entre teqrfa y Pré‘:t‘c:’
filosoffa y polftica, pueden en cambio derivar en t‘r‘zunfosf p;:a .
conjunto de la sociedad. En este sentido atirma que Una | ndo };r-
Iftica revolucionaria justa no puede establecerse de un mo L un
bitrario, por azar o intuicion, sino racionalmente, apoyandose ¢

. das de
7 «E] debate sobre la posmodernidad”, ponencia presentada en las Jomnada
Otofio, 1988, Facultad de Filosofia y Letras, uNaM.
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oc miento de la realidad y de las fuerzag Sociales correspondien-
»8

S, . . . )

fe om0 ejemplo de un movimiento fracasado POr una inadecyada

i6n teorica, Sanchez Vézquez cita ¢ caso del “foquismo”

e SN
jatinoamericano:

Como lfmea de gccién revolucfonaria a partir de un foco militar, surge
en América Latina con una serie de experiencias guerrilleras tcoripno.
on 1967 por Regis Debray en su trabajo s Revolucién en I revolucion?
Como puede verse clafan?ente en este texto, la linea “foquista” se apo-
yaba en un andlisis mas literario que T1guroso de la realidad, de acuer-
do con el cual s¢ daban ya las condiciones de la revoluciér: en una
serie de pafses Iatmoamerlcanos'.,La linea <_1e accién no tenfa por base
un estudio certero de la correlacion y conflicto de clases, de la base e-
conémica correspondiente, de la correcta relacion de los medios lega-

Jes ¢ ilegales de lucha ni de sus aspectos militares y politicos.®

Al plantear que la practica politica requiere un conocimiento
cientffico de la realidad y de las fuerzas sociales correspondientes,
Sinchez Vazquez plantea la necesidad de romper los clichés te6ri-
cos del “marxismo-leninismo”. Segiin €l, la teorfa es concebida aquf
como un conjunto de verdades que s6lo cabe aplicar mecdnicamente
a una situacioén concreta pero jamas como resultado de un trabajo
creador. Por esta razén sefiala la necesidad de elaborar categorfas
huevas de an4lisis.

En el caso, por ejemplo, de la revoluci6n nicaragiiense, Sanchez
Vézquez sefiala que “no puede negarse el papel que el marxismo ha
d_‘"sempeﬁado en ella, pero de un marxismo impregnado de sandi-
1smo. Es decir, de un marxismo que, al*hacer suya la reivindicacion
Tacional, ha tenido que superar el reduccionismo de clases y €l
ec0f10‘micismo caracterfstico del marxismo-leninismo”.*

Wizés en ningyin otro trabajo de Sdnchez Vézquez se encuentre
Mechazo tan claro aj “marxismo-leninismo” como en su ponencia
o o, ot e o A

lna Jy oo sta ponencia, el autor sostiene que e ¢ ioad

4 1zquierda revolucionaria s6lo tardfamente ha reivindicado

8
Ciepnes
' ';;”C;’ .i’lrgvolucién, Grijalbo, México, 1982, p. 115.
10 " : .
Marxismo ¥ socialismo hoy”, en Nexos, niim 126, junio de 1988, p. 43.
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la necesidad de la democracia (en un continene do
negacion de la misma). Segiin Sénchez Vizquez, la
de esta izquierda se deberfa més a su apcgo a Lenin
contrapone asf la idea de dictadura del proletariado,
de Marx sino de Lenin, es decir, como poder no s
ley. Esto explicarfa la tradicion autoritaria del marx
en Am¢rica Latina.

La sobrevivencia de esta tradicion, incluso en el marxismo ey-
ropeo, ha llcvado a algunos autores como Ludolfo Paramio a sos.
tener la tesis del mito socialista. Se caracteriza a la revolucién por su
naluraleza autoritaria y se inliere que todo proyecto revolucionario
s6lo puede conducir a la negacion de la democracia.

Segin Sdnchez Vézquez, cada vez es més frecuente ofr opiniones
que tienden a ver un nexo fatalista entre democracia y revolucion.
;Hay en ambos términos una relacién incompatible? Ya no se trata
aqui de coyunturas histéricas que explicarfan el eclipse temporal de
la revolucién, sino que por su naturaleza autoritaria, por su conse-
cuencia l6gica, el socialismo implicarfa una negacién de la democra-
cia. Se plantea entonces la inutilidad del proyecto liberador ya que
toda revoluci6én implicarfa derivar en una serie de males. ’

Para Sanchez Vazquez, una cosa es admitir que la revoluci6n no
es factible en circunstancias determinadas, pero otra cosa ¢s descali-

ficarla por razones ideol6gicas. En este caso nos encontrarfamos un2
vez més con la ideologfa de posmodernidad que no solo nicgd la
racionalidad del marxismo sino incluso la democracia burguesa.

Dicha actitud no carecerfa de 16gica si tenemos en cuenta que para
los ide6logos postmodernistas, la racionalidad occidental que ‘"i
cluye el progreso de la burguesfa ¢n el terreno Cientf['lCO y cultura
no es mas que ilusién que tendrfa consecuencias negativas.

Quizéa por ello Sanchez Vazquez se dedique €n Sus ﬁlt{mQS ”ai
bajos a insistir en el problema de la relacion entre democracid forma
y democracia real. ’ de

Segiin €l, es urgente superar un malentendido; no sg trata
cancelar la democracia burguesa sino de superarla profundizando las
libertades individuales. Para ello es necesario denunciar (pero no I¢-
chazar) las limitaciones del principio de representatividad. Menos
i e (rata de abolir la democracia burguesa en nombre de 1a demo-

nde hUbO tota]
Cultura Polfiicy
que a Marx, g,
IO ¢n el senjd,
ujeto a ninguna
ISMo-leninismo

SANCHEZ Vv
i POLITICA DE ADOLFO SANCHEL VAZQUEZ 147

 jirecta. Cierto €s que la izqu‘ierda leninista ha privilegiado
cracid cracia directa de los consejos, deslumbrada quizé por la
I dem(‘)On Je 1917, pero hoy en dfa resulta absurdo mantener esta

o cuando los sindicatos no son otra cosa que meras

A FILOS

sobr¢ todo €U
de {ransmision. ‘ | |
hez Véazquez hay que cuidarse de quienes empiezan sos-
dad de abolir la democracia representativa. Por lo
inan ]iquidando toda democracia. No podemos esperar
1 termcenso del fascismo para que la izquierda Jeninista tenga
o cardcter positivo de la democracia burguesa. Cuando
cia directa pretende sustituir a la democracia burguesa, el
a demoet™ s més que una democracia de liccion.
esultado 77 C'On podrfamos decir que la filosoffa polftica de Sén-
En COHCIUSlse ,caracteriza fundamentalmente por ser una reflexion
chez VAL ecesidad de la democracia en todos los campos de la
o e laSZ an ¢l aun la democracia burguesa tiene un caracter
V‘]da S((j) Claléi segla des,califica por sus I{mites, caemos en €l equf.voco
g:fsa?;{smo-leninismo. Sisela gondena no ya por sus Fx::lnzlczorfi
sino por su caracter emancipatorio, progresista, caemols emanc?pa_
voco de los ide6logos posmodernistas que condenan la
¢i6n misma aun si se trata de la racionalidad burguesa.

jdﬁay
S
Corfea

eniendo Ja necesl

otra VEZ €
conciencid del



ESTRUCTURALISMO Y MARXIsM0.
| AS TESIS DE ADOLFO SANCHEZ VAZo Uz

JESUS RobriGusz ZEPEDA*

s DIFICIL, CUANDO SE establece como prop6sito el anélisis de un autor
distinguido, evntar. los igualmente Regativos extremos del parasi-
jsmo de la adoracién o del oportunismo que ataca un par de ideas o
enunciados sacados dc? su con?exto. No querlxendo eéstar en uno u otro
Jo, preferirfa mas blep partir de algunas ideas del autor e intentar
desarrollarlas en el horizonte problemético en el que se sitdan, sin
que esto me impida ejercitar algunas consideraciones criticas al res-
pecto. Establecido este objetivo, desearfa llamar la atencién sobre un
discurso tedrico tan equilibrado como el que el Dr. Adolfo Sanchez
Vizquez ha elaborado en el marco de su lectura y critica de una de
las propuestas conceptuales mas ricas y atractivas que en las dltimas
décadas surgiera en el terreno del saber social: el estructuralismo.
Esta consideracion que ahora propongo, motivada también por mi
propio interés en esta corriente, no plantea solamente reproducir los
juicios de Sdnchez Vazquez sobre la cuestion, sino mostrar que en
ellos s¢ evidencia el esfuerzo de comprension y critica que siempre
merecié este explosivo tipo de saber y que, salvo en esta clase de
lrab{ijQS, nunca recibié. En nuestro pafs, por ejemplo, el necesario
Zzart)sé?odel e-structur.alisrgo se su§tituy6, g@eralmente, por una serie
taban 4 ::S ‘deOIOglC{lS, imprecisas y 'desmformadas, que des“callfx-
ido™ 'eStructurallsmo casi imbécil en cuanto habfa §1do cons-
N ]aborlds-;mente a la medida de la capaledad de sus crticos. Aca§o
Garcty Caenc ﬁH‘Chez Viézquez (pero también la d§ Varela, Jéuregul y
S0bre. (o (‘j‘;l)tllogr() contrarrestar esta arremetida del d?l%r:a‘gzgﬁ
Mgs Precisa de esllp ¥ Se‘{domarmsta) y proporcionarnos
a corriente.

*D
EPART,
AMENTO pg FiLosoria Y LETRAS, UAT.
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Sanchez Véazquez publicé “Estructuralismo e Historiy” en 196g
en el volumen colectivo Conciencia y autenticidad historicq (esm‘j
tos en homenaje a O’Gorman), editado por la unam. Esta €, con po.
cas dudas, una de las primeras respuestas latinoamericanag ante g
entonces en boga fenémeno de la razén estructuralista, Este ensayo,
mesurado e inteligente, rescataba las virtudes del debate conceptug|:
no hacfa juicios sumarios, no descubria supuestas “conspiraciones
burguesas” tras el discurso de los estructural.lstas. Y, sobre todo, evj.
taba el pedante tono de “mandarines de la historia” de los fil6sofos
franceses antiestructuralistas. Estas virtudes podran parecer irreje-
vantes si no conocemos los audaces reduccionismos de un Luciep
Goldmann (“Las doctrinas estructuralistas adquigrfan cada d(a ma-
yor importancia porque correspondeq a llas condiciones de vida de
una capa muy amplia a la que el capltallsrpg le ofrece actualmente
heladeras, motocicletas, posibilidades de vivir con un qsténdar acre-
centado...”), o del mismo Sartre: “Se trata de construir (con el es-
tructuralismo) una nueva ideologia, la ltima barricada que (lia bure-
guesfa puede levantar contra Marx.” ! No se trata tar.npocdoe cZ n(.lst
Sanchez Vazquez creyese que el estructuralismo carecrler:l o conse
cuencias polfticas. Para ¢l es claro que, en cuanto teo(r1 a,cstabmdad.
ralismo sensibiliza o inclina hacia posturas} de quxctu. yductiblc "
Pero, aun as{, su autonomfa en cuanto te(?rla .lo hacelll;rﬁsta
definicién de “instrumento” para la dqmmacu.’)n calgls seﬁa]‘adasr on-

Sénchez Vazquez evita simplificaciones cpr{n(;s onir. o su ca-
cara el estructuralismo en su caracter esencnii;is o 1 obra de su
rdcter de discurso tedrico y C'emranfiocfuuggauvi-Strauss. En esta
fundador y principal sistematlzac::ol; ateicién o Sincher Véz.unZ
perspectiva, el problclzma que atra e et ¢l de la raciona-
es sin duda el de la historia y, mas espe

margen de i logfas.
iStori entelequias o teleo
lidad del desarrollo histérico al margen d q 0 e oo

Sénchez Vazquez no se planteara la pregug:;;a oS erd inme-
lismo le interesa la historia (pregunta rezp?ggica e e Strauss ¥
' iti la obra metodo e en
i nos permitimos leer ' ‘ g
o i(l)bamgs que €sc el de la historia, es ¢l tcma m
comp s ,

yold d [smo Ca'dc”'
n rir S I i 2 2l eStru {M’ﬂ//f s

: Sart CCilH O p()rpie CDHIX,C{GI’LS({C/LS’ uc

Goldman y- A ’ .

[; 3. AS. ]()()9 (Pl)‘ ()2 y ;9 lch)CC“VaI”C” c )
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jla; s¢ preguntard, mas bien, acerca ge 1, Posibilidades e
. r}S“'C’jlS de una historia estructurql, $ tebricas y
hev

Lendjda Est:

. | lales y gj 4 como

serie 4° proceso” discretos, d.lferenqa]“ y sin Continujdag of énium1

ard responder a €sla cuestion, Sanche,, Vézquez v, a lagfu Cta.
ente

sma del estructuralismo: Ia lingiifstica.
i ] ‘

La lingfstica saussurcana, Paradigma y aliento de |, antropologfa
0 la famoga pareia ¢

: . : ‘ i
ceptual de sincronta y diacronta. En ¢] ¢y, de lingiifsticq éﬁeneral

1916) de Ferdinand de Saussure Podemos Jeer: «f , multiplicidad
de los signos, ya l'nvocada para expl-lcar la continuidaq (e la lengua,
nos prohibe term{nantemente.estudla”rza la vez Jag relaciones en e
fiempo y las relaciones en el sistema.” > gy Proposicion, originada
en la necesidad de atacar a la lingiifstica histérica Yy asegurar la no-
cién de sistema (Saussure no usa nunca, POr cierto, la palabra es.
iructura) como el fundamento del saber cienffico €n lingiifstica, da-
td lugar al posterior olvido estructuralista de la historia. Este olvido
¢s tedricamente necesario. Por ejemplo, aun Cuando, a su muerte eq
1982 Roman Jakobson habfa iniciado ya un viraje hacia Jos proble-
mas estructurales de diacronfa en la fonética, sy obra fundamental
esté centrada en lo sincrénico. Y eso es precisamente 1o més rele-
vante de su aporte.

Lévi-Strauss, en su trabajo etnolégico, poco requiere del recurso
de lo diacrénico entendido como cambio y sucesién. Lo suyo son las
lamadas sociedade.s frias, esto es, organismos sociales primitivos
que, como €l mismo sefiala, “estdn en la temporalidad como todas
las Olras, y a igual tftulo de ellas; pero, a diferencia de o que ocurre
:;“:l fslslslotros, S€ niegan a lE/i histori'a y s esfuerzan por este-riliz'ar
g 5 0 todo lo que podria constituir un esbozo de devenir his-

Para ¢| EStructuralismo ¢l hecho d las sociedades trfas (sin
ricultyry ni escrit ’ o e 1[;‘ —) no
pa”icipen de g b Urfi —n ¢l umbral mlsmq del neolitico—)

ISloria —aun estando en el tiempo— les concede

Saussum! Curso de lingiirstica general, Nuevo Mar, México,

Clauge 1 -
19 eléyviq | ”
80, Pp. 3{)2_3(‘) ?Im uss, Amropolo gra estructural 11, Si glo xxi1 Editores, México,
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la cualidad de poseer una naturaleza fundamentalmente estru
impermeable al devenir y a la transicién. ' Clural,
As{ que, aunque como Sanchez Vizquez seiiala, Lévi-Strays
asume la oposicion sincronfa-diacronfa y no se prohibe exp"esa,: no
te el andlisis historico, es claro que la organizacién conceptual en-
tructuralista desvaloriza a la historia y privilegia Ia Orga”iZaci%S-
estructural. En un registro que hemos llevado a cabo sobre él tratal-1
miento de lo histérico en la obra de Claude Lévi-Strauss,* hemos
encontrado que el antrop6logo francés identifica la historia con los
elementos que ahora solo enlistaremos: a) el contexto: en este caso
la historia no se identifica con la aparicion, desarrollo o sucesién
cronol6gica de relaciones sociales, sino con la serie de determina-
ciones geograficas, culturales y organizativas sin las cuales una es-
tructura o funcién social carece de sentido; b) con lo consciente y
vivido: dice Lévi-Strauss: “La historia organiza sus datos en rela-
cion con las expresiones conscientes de la vida social, y la etnologfa
con las condiciones inconscientes.”® En esta vision la historia tiene
que renunciar a explicar todo aquello que siendo social los hombres
no tienen en su conciencia (la historia se reduce a consignar la expe-
riencia vivida, la imagen empdtica que los hombres tiene de sf mis-
mos y de las relaciones que establecen, etc.); ¢) con modelos esta-
disticos: esto es, sistemas de explicacién con un tiempo lineal,
unidireccional e irrepetible (a diferencia de la etnologfa que trabaja
con modelos mecénicos, revolventes y con un tiempo no lineal sino
estructural-sincrénico); d) con su propio método, €s decir, con Ja

cronologfa. Para Lévi-Strauss la historia s6lo es posible como re-
a las que Co-

sultado de la aplicacién de distintas clases de fechas ’ |
rresponden unos u otros ciclos o regularidades. Una historia global,
producto de un trazado fraudu-

universal, segin esto solo serfa el - .
lento que une distintos dominios histéricos (es decir, distintos tCITe
nos recortados por distintas cronologias) violentando su heterog

neidad. en-
Con las anteriores identificaciones se muestra qué el yam
ere s6lo a la

cionado olvido estructuralista de la historia s€ refi
“E] concepto de lo histérico en la obra de C]f;g; Levi-

4 Jesis Rodriguez Zepeda, l
ztapalapa,
p 1968, p- 19-

Strauss”, Col. Ensayos, nim. 32, Depto. de Filosofia, uam-I
S Claude Lévi-Strauss, Antropologia estructural, Eudeba, Bs. As.,

0 Y MARXISMO
}RAL]SM
uctt

Jobal, universalizante, injustamenge : 4. .

ss, con la humanidad mism;,_ Esta 1dentifj

ntinUi a ultranza, €s la que repugna 4 1,
uctufausm' Por 'ello, y esto 1o ha visto muy bien g4

o estrgcturahsm‘o s6lo puede POstular una pjg ichez V4z.

es “si entre las sociedades diversag que se ssggcli eren

€n en e]

el P a |
ay mas que una relacién ici
oy de yuxtaposxcnén, o existe

fiempe laci6 i .
as una relacion propiamente histGricy”
antre €l Orica”s Y egqq relacion

. ente histérica s€ establece, precisa )
propi2mm. las estructuras: | CCSAMeNte, partiendo el
lisis MisMO de las estructuras:

!

hjsfofia £
Ji-Strav

Bl proceso de desarrollo de un sistema dado, relativamente

debe ser conccbldo_ no solo como acumulacion de cambios co estable,
con €l limite cualitativo del sistema, que en up anélisis r?Pallbles
gnerénico, puede ser desatendido, sino como cambjos interss ructural,
wrales, es decir, cambios cualitativos incompatibles con la Cu(;Sl{ ;S(tlruc-
sistema. Estos cambios, justamente por su incompaﬁb“idadl c?) dlel
esencia del sistema, conducen a la pérdida de su estabilidad nﬁa
nalmente, a su desaparicion. Pasan, por ello, al primer plano CYI; ur;

andlisis histérico.’

La.debilidad del estructuralismo es evidente: est4 teérica y meto-
gg]?g;zamree’g;tmcapacftad.O para explicar procesos de transforma-
tnirico gbre unoz en fa Smta)fls de.l SIS'tema. y, aun siendo logo-
tlque d(:, ositan | norme e€spacio de irracionalidad y aleatoriedad en

Sin ¢ Pb a a la historia.
ambiy glo (?eri(:;sy esto sea dicho para cerrar esta participacion,
Mento de Séncheze\];QCOnIrar una debilidad tedrica en el propio argu-
%8, ung indistineis zquez. Existe, por lo menos en este trabajo de
Pia de] cSlructura]'l It conceptual entre la nocion QG estructura pro-
“NStitucigp_ su ISmo y la de estructura —ya histérica desde su
tMado barec genda por Sanchez Vizquez. A este fil6sofo trans-
dfacronico © posible postular un estructuralismo no cerrado a lo
L a)ogl:-3 feSultarfa de la incorporacion de la perspectiva

'Stemas sociales estudiados. Sin embargo, acaso serfa

6
. Adolfy o0
fajyg 0 Sip )
Mo chez « .
! ldey Marxisme (Y 27quez, “Estructuralismo e Historia”, en Varios, Estructu-
™ p.75. '~ talbo, Col. 70, nim. 88, México, 1970, p. 62
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més adecuado abandonar el concepto mismo de eg
s6lo escasamente habl6 de estructuras y cuando 1o hiz:)ucmra (Mary
el sentido de Lévi-Strauss), pues su uso nos Compromlgtlnca fue ep
carga tedrica no siempre sencilla de aclarar. € Con upy
Segiin Lé&vi-Strauss, “S6lo estd estructurada la disposicj
obedece a dos condiciones: es un sistema, regido por una (C;(l)in ue
interna; y esta cohesion, inaccesible a la observacién de up sis(:sl()n
aislado, se revela en el estudio de las transformaciones, gracias ae ;na
que se descubren propiedades similares en sistemas en aParienC?s
cllferente.s”.8 Esta definicién muestra en seguida lo espectfico del e:
tructuralismo: lla cs.truc.tura no es un sistema de equilibrio constityj-
do gn el devenir historico, sino s6lo una Ifnea de transformacién a
partir de la cual es posible entender la discontinuidad y las diferen-
cias determinadas de una entidad a otra. Lo esencial de esta perspec-
tiva es la consideracién de la organizacién estructural como orden
de variaciones en el espacio y no en el tiempo. Los sistemas anali-
zados por el estructuralismo pueden ser mitos, ritos o relaciones de
parentesco, en los que las variaciones determinadas no son, en
modo alguno, resultado de la praxis de los hombres en que tales ins-
tituciones se asientan, sino propiedades de los sistemas mismos.
Las variaciones y transformaciones del sistema no pueden exceder
los limites del juego estructural, lo que anula obligatoriamente el
cambio histérico. No nos parece muy Util, pues, agregar lo historico
a un sistema conceptual al que esto repugna. Se gana poco y §¢
confunde mucho. Preferible serfa recuperar conceplos relacionados

con la idea marxista de desarrollo dialéctico que s€ forman en €l

quilibrio y la transformacion, y que en su pufd
dad estructuralista.

juego mismo del ¢
postulacion son una superacién de la unilaterali :

En fin, més alla del evidente aporte te6rico, acaso Jo més valioso
de este trabajo del fil6sofo Adolfo Sanchez Vazquez sca Su ca{éctef
ejemplar. Lectura serena, madura, llena de simpatfa por la inte!lgen‘
cia del otro, este acercamiento es paradigma de comprenSlén y
crftica. Comprension y crftica, virtudes intelectuales cada vez mas
escasas y cuyo cultivo en este medio filos6fico es una de 1as grandes

ensefianzas de nuestro fil6sofo homenajeado.

8 C. Lévi-Strauss, Antropologia estructural 11, p- 23.

A RXISMO COMO FILO .
APRAX]S

Gr 5
ISELDA GUTIERREZ CASTANEDA *

po LA CONFERENCIA DEL Dr. Sdnchez v, « )
u%ifsiﬁar fﬂ,OSOffa”’ la cual habfa tenido ch:izzr; dioés?:?liga?aera
gbrﬂ de 1979 siendo entonces profesgra en el Colegio de Ciencias .
S dades, repz?ré en la importancia de este tépicoalo largo de 1;]
mduccién filos6fica del autor y de su prictica académica durante

carias décadas en nuestro pafs.
Recordé que €n aquel encuentro de profesores de filosoffa de Jos

CcH SU presencia fue fundar.nemal, pues aunque muchos de los que
concurrimos a aql{ella rcuplén no nos cgmébamos entre sus disc-
pulos directos, ?a influencia de su préctncg académica, combinada
con una seria e intensa labor tedrica y de difusién del marxismo en
México, nos hacfa préacticamente a todos los que compartfamos y
compartimos dicho pensamiento deudores de sus ensefianzas, y no
podfa ser de otra manera, puesto que su gran aportacién a nuestro
contexto ha sido Ia introduccion de una vertiente filosética en la
academia que se considera improcedente incorporar. En tal sentido,
fue uno de los primeros intelectuales en darle carta de legitimidad en
tales espacios, para lo cual se requerfa una seria labor tedrica que ha
sostenido desde entonces sin interrupcion.

En reconocimiento a dicha labor me pareci6 relevante analizar la
concepeion de la filosoffa marxista sostenida por el Dr. Sénchez
V&quez. Considero que es en torno a esta concepcion que cobra
ml.eva"da y sentido su produccién tedrica, aun la que tiene por
(‘)’EJJ::& ambitos /més espegfﬁcos como la est'ética. Piii;a[cuﬂrlgilifsef;:
ol 0 regresé a las paginas de su libro Filosofta deap e

¢ 10 obstante la distancia te6rica que ahora mantengo,

%
Fac
ULTAD DE FILosoF{A v LETRAS, UNAM.
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fueron fundamentales como a muchos otros Ccompafieros ep
incursion por el marxismo, as{ como dentro de nuestra ac?‘“f;stra
académica. Ividaq
. - “ <

\C?(?,mo bleq §§ndla el autor de “Por quc y par-a qué ensefiar filo.
soffa”, la posibilidad de dar cuenta del discurso filos6fico N0S rem;
necesariamente al nexo de éste con la sociedad y con la histo;te
nexo que no solo explica la pluralidad y diversidad de filos()ff;:,
sino sobre todo su relacién con la realidad humana hist()ricameme’
determinada.

. Esta diversidad plantela ¢l problema de tener que elegir denro de
dicho espectro de filosofias y el de reconocer que nuestra adhesion 3
una de ellas no es cuestion estrictamente subjetiva, pues se haj)s
determinada por el complejo de relaciones sociales en que se ests
inscrito.

Por ello argumenta Sanchez Vazquez que la filosoffa no puede ser
més que una lectura interesada del mundo y su historia no puede
estar al margen de la historia de ]Ja produccion y la lucha de clases;
ello permite afirmar que en tanto la filosofia es la forma en que los
hombres —insertos en relaciones clasistas— conciben el mundo, és-
ta no puede menos que tener un contenido ideol6gico aunque no se
reduzca s6lo a ideologfa, ya que puede albergar elementos de cono-
cimiento.

Pero la filosofia, afiade el autor, mantiene relacién con el cono-
cimiento dependiendo del tipo de ideologfa que encarna; en el caso
del marxismo se precisarfa del conocimiento objetivo de la sociedad
y de la historia por cuanto la ideologfa que lo inspira busca la trans-
formaci6n de la realidad.

Coincido totalmente con este planteamiento ya que el marxismo,
en funcién de su caracterfstica toma de posicion teérico-politica, s¢
ve comprometido a propiciar el desarrollo del conocimiento; para
ello requiere de una teorfa objetiva de la sociedad y de la historia qué
le permite fundar su proyecto transformador, pero también como
derivacién de lo anterior le permite hacer inteligible el papel que
cumple en la sociedad, su lugar y los avatares de su propio desarro-
llo.

Lo anterior justificarfa el desarrollo de una teorfa materialista de
la filosoffa, la cual harfa posible la comprension de los clementos

MARX‘SMO COMO FILOSOFIA DE LA PR
c ine icn'enisz::a Z‘?ZS‘;U;:GHJdel djscurso filosef; >
o 4ue estos 1n¢ ) cn’cF())mrapmosr aéll ffxpllcar la djy
fas €ON que no Y 1as muy disyip
gumPle arxista €sta es una cuestién
para todo M ; SO central, ya que pog f
452 Ul cuerpo Ee'érlco que no 'sélo S€ constituy 3 partir dn ren-
ttgﬁ}’a de posiCiQn grltlca frente al discurso filos6fico tradicionaleslilml
ed dem4s dehmn? permanem‘emente Sus posibilidades cogno)scixt]i(3
L ypréctiCO-PomlcaS en funcion de su deslinde de formas usuales
¢ hacer filosofa.
La comprension cabal de"l problema ha llevado g Sénchez Viz-
sz a dedicar muchas pégmals de su .obra para dirimir e] estatuio
eérico del marxism(_) ya estudiar ampliamente la propia historia de|
JarKismo. Esta con Jl.lnCIGH 10_ hace consciente de que las distintas
,-merpretaciones de dicha corr-lente de pfensamiento no obedecen a
giros teéricos inocentes: s/o.n Interpretaciones en las que se juegan
posiciones tedricas y polltlca§, dentro de las cuales al menos se
alberga o se cancela la posibilidad de que el marxismo cumpla con

HCO, 1a formga
€rsidad de filoso.

Qs funcj
n. ones que

su proyecto polftico.
Por ello nos parece fundamental comentar en esta ocasién la

caracterizacion que Sanchez Véazquez hace del marxismo como una
filosoffa de la praxis. En el mismo artfculo al que hemos hecho
referencia, Sdnchez Véazquez hace un sefialamiento muy pertinente y

central para el tema que hoy nos ocupa.

Todos los marxistas aceptan, en principio, esta tesis —la Tesis XI sobre
Felferbach—, lo cual no quiere decir que entiendan de la misma manera
la filosoffa marxista. Y ella se explica a su vez por la imposibilidad de
“ogerse a un cuerpo de ideas marxistas rigurosamente sistematizadas.

En Marx, al menos, no hay tal cosa. Fue Engels, y no Marx, qgucn
g(f;lenfj,é sistematizar la filosoffa marxista, con tines de divulgacion y

¢Xigencias de la lucha ideolégica, en el Anti-Diihring.

Pegghos anos después, Stalin codificé esa tgr}df:ncia. s
idealismel legado de Marx es otro. Marx critico a Hegel POL% e o
8elaba to(:jabsmu'o lo forz6 a hacer de su filosofia un snste;;arg e con
mOVimient(()) (;,esarr(])”(’ y movimiento. Lo importante para Va

o el sistema que lo petrifica. .
ordy era analoga, todo movimiento real 0 realidad Sclsscigg;gf_i

desty
0 : )
™a el marco de ung tcoria general. Lo que importa ¢
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duccion intelectual de lo concreto, y no la mala abstraccion
lo concreto a simple elemento de un sistema. ! que Teduce

Si partimos del supuesto de que la diversidad de interpretag;
no responde al “error” sino a las propias caracterfsticas de] diseones
de sus fundadores, como la no sistematicidad, Segun sefiala Séﬂcuhrso
Vézquez, tendrfamos que ese rasgo lo hace un discurso irreguiaiz
plagado de ideas geniales pero también de ambigiiedades, de ideas’
no siempre sistematizadas rigurosamente, lo cual hace a sus propios
autores mcopscmntes de'muchas de las lagunas de sus planteamiey.-
tos y de las incongruencias a que algunas de sus tesis pueden llevar
en contra de lo que fue el propdsito original de su enunciacién.

Pronunciarse por el estatuto tedrico del marxismo como filosoffa
0 como ciencia no tiene repercusiones s6lo epistemolégicas ni es un
asunto sencillo, ya que las caracteristicas de dicho discurso no son
unfvocas en la obra de los clésicos, pero tampoco lo son en la his-
toria de su desarrollo. Es Engels, como lo sefiala el autor, quien res--
pondiendo a una coyuntura definida se siente obligado a sistema-
tizar el marxismo a la manera de una filosofia, que cobra forma en el
materialismo dialéctico, y es Stalin quien concluye dicha obra.

Hoy en dfa a nadie escapan las implicaciones que esta formula-
ci6n acarre6, un sistema, como dice el autor, “petrifica”; y afiado: li-
quida la discusion teérica y encubre y justifica las polfticas mas
abyectas.

Por ello comparto su tesis de que la tarea en ¢l plano tedrico €s
reproducir intelectualmente lo concreto, lo cual estd peleado con la
reduccién de lo concreto a simple elemento de un sistema. Comparto
también su postura de que el marxismo o, mas bien, los marxismos
no pueden reducirse a la concepcién de la filosoffa sistematica que
representan los manuales; versién manualesca a la que, por 10'de’
mas, no podemos simplemente darle la espalda. Hay que comt?at}fla:
y el primer paso es explicar materialfsticamente las causas objetivas
que la hicieron y la hacen posible, tarea que puede contarse entre.los
servicios que dicho proyecto de una teorfa materialista de 12 filo-

soffa nos darfa. .
Y en [)/0'

) ‘. Adolfc? Sanchez Viazquez, “Por qué y para qué ensefnar filosoflja B de
léctica, revista de la Escuela de Filosofia y Letras de la uap, nim. 7 diciembre

1989, p. 189.

" LISMO COMO FILOSOFIA DE LA prAX|s

El marxismo 10 debenia SCrUN sistema, 1o cyg) se des

- de 12 fxlo§offa tradicional, y POrque a juicio g Sgrende de su
crfuzc“e] movimiento de lo/real €On t0da su riquezg 5 unchez Viz-

" iza do”;? pero agregarla.,'sob're tqdo, POrque uno dlZ: lziegs;l le_
descubrimjentos de Marx de inspiracién fegerpachiana, de donde ::
espfe“de" elemenk: para.tt.ma te%r(a Mmaterialista de | filosoffa, fue
dgmostfaf cémq el 1sp951 1VO tedrico con que trabaja Ja filosoffa
onlleva una serie de VICIOS. )

£l no preguntarse por 'las raices que hacen posible ese discurso lo
Jleva 8 encerrarse €n la' discusion de falsos problemag y en la elabo-
acion de falsas §?1g610nes, a crearse fglsos objetos de estudio, a
; retender 1 cientificidad de sus razonamientos y recursos argumen-
w"-vos_mediante los cuaI'CS p.retende dar cuenta de dichos objetos y
cuyo Status estd por encima 1'ncluso del. conocimiento propiamente
dentffico. Todas estas pretensiones proliferan y se hacen posibles en
la filosoffa tradicional gracias al dispositivo que hace de la filosoffa
i “sistema” con los respectivos compromisos que derivan de ello:
ser un saber onmicomprensivo, completo y acabado.

Entre todos los vicios de este seudosaber destaca el poder que
gjerce en el nivel social, por esa engafosa forma de detentar la
“Verdad” o el “Saber” y que hace de la filosoffa un recurso para
ocultar un orden de cosas dado. Todo esto queda de relieve tanto en
La ideologta alemana, en las Tesis sobre Feuerbach, como en “El
misterio de la construccién especulativa”, que aparece en La Sa-

grada Familia.
Por Io anterior, es inquietante que Sénchez Vizquez defienda el

®ltuto de Filosofta del discurso marxista. Segin sus palabras, ten-
(ramos que “El marxismo no es una teorfa mas ni siquiera como
leor{a de la praxis, sino una filosoffa que se define, en tltima ins-
[a“c‘a; POI su insercién en la praxis”.’ ,
recoc:l’:;?ld.irfa con ¢l autor en que justo su insercion en 1a prax1sayr:rl
elmamsmlento expl(c;to que hace de ello no perm.{te corg}; -
manismom; con las filosoffas tradicionales. La triple dxrpen& .
Poec € la que, segiin el autor, la praxis serfa €l €je, ¢

0 de transformacién, como crftica radical de lo existente y

2 0 )
3 P i, p. 189,
B-cit, p. 199
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como conocimiento necesario de la realidad a transformar, |
trascender ¢l mero planteamiento teérico de su relacigp Co; l‘; ??ce
llo-

soffa tradicional.

La tesis a defender es que el marxismo no es una filosoffa ms
aunque en este caso tuviese por objeto a la praxis. Comparto cop esf
autor la tesis de que el marxismo lleva a cabo una revolucion en |,

filosofia, una revolucion en la que se propone jugar un papel activo
y consecuente frente a los problemas obijetivos, lo cua] implica
transformar los medios a través de los cuales se cobra conciencia de

ellos.
La respuesta que Marx propone es el desarrollo de una ciencia de

la historia, tarea que estd muy lejos de liquidar la existencia de I
filosoffa como parecfa derivarse de su postura positivista, por lo
menos a la letra de La ideologia alemanay y esto es asf porque dicha
ciencia de la historia no puede menos que sustentarse en tesis
filosoficas, como la de que la teorfa del materialismo histérico es
fundamento tedrico de la lucha revolucionaria del proletariado.

Lo que defiendo no es una interpretacién “epistemoldgica” del
marxismo, ya que del argumento anterior se sigue que Marx no esti
tratando de fundar una “ciencia positiva” sin mds, sino que la condi-
cién para desarrollar tal ciencia implica partir de una toma de

posici6n politica desde la cual ha de construirse tal ciencia de Ia his-
toria que sirva de base para configurar una teorfa polftica revolu-
cionaria. Por ello disiento de la postura defendida por Sanchez Véz-
quez, la cual establece que “Al idealismo filos6fico no se le supera
con una dosis de ‘sentido comin’ sino con otra teorfa filosofica...”*
La respuesta de Marx no es otra teorfa filos6fica u otra filosoffa. El
hecho de que su reconocimiento de la materialidad del mundo social
sea a través del reconocimiento del proletariado como una nueva
fuerza social emergente, lo distingue radicalmente del tratamiento
que la filosoffa tradicional habfa hecho del problema de la obje-
tividad. Su toma de posicién filos6fica de signo materialista 10 le
permite quedarse dentro del mismo campo de la filosoffa. Al inte-
grar su reflexi6n filos6fica a la matriz que en este caso representa el

! Adolfo Sénchez Vizquez, Filosofia de la praxis, Grijalbo, México, 1973

3t ed, p. 15.
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o de relaciones sociales de producciéy
piar de terreno. | :
@, filosoffa 0O P uede producir por sf mjsp, conocimientos ciey
5, Si bien pucde faYorecer 1a produccién de €s10s. Marx es cons:
de ell0; POF l.o n‘usm.o 10 5¢ trz?ta de una disyuntiva donde 1o
s serfan la liquidacion de la filosoffa o Ia elaboracigp positi-
s de und filosoffa matzr'lglllSt;, €1 0posicion a otras filosoffas idea-
jstas, tal como lo entendio 1a cgunda Iﬂteana}cmnal de la que here-
concepcion del marxismo como “sistema filos6fico”.
Lo que S€ puede apreciar en unallecu‘lra atenta de la obra de Marx,
es que mientras se conqeté a rgahzar fundamentaciones filoséficas
el trabajo cOMO esencia genérica del hqmbre y de la. explotacion y
deshumanizacién que hacfan del proletariado fel sujeto revolucio-
qario por excelencia—, su pos‘tura no rebasé cierto anvtropollogismo
de corte feuerbachiano; a partir del momento en que incursiona en
ja critica de 1a economia politica armado de los rudimentos de una
queva ciencia de la historia, su teorfa de la revoluci6n tendrd un fun-
damento cuyo status puede ser cientifico.

Haciendo un balance de dicha obra nos encontramos con €l he-
cho, como sefiala Sanchez Vazquez, de la centralidad que tiene €l
concepto de praxis en la concepcion de la objetividad, pero no nos
encontramos con una filosoffa de la praxis; mas que con una filoso-
ffa en el sentido en que Marx la define y la critica, nos 10pamos con
una serie de tesis filos6ficas que no cuentan con un objeto de €s-
fudio en cuanto tal, sino que mas bien responden a una toma Qe
posicién materialista y que en su conjunto definen una estrategia
para fundar una nueva teorfa de la historia cuya pretensn(?n es ser la
base de una teorfa politica revolucionaria —por lo demds insuficien-
lemente desarrollada. De igual forma, nos encontramo’s‘ con una
tie de textos programaticos fundados en su préctica politica €n llqs
que polemiza con sus adversarios, 0 con (extos que son una apll-

EL
conce Compromete g

Cic te

grmino

“ci6n de su teorfa de las formaciones sociales dirigida al estudio de
“Ounturas polfticas hist6ricamente dadas. Y coexistiendo con es;o?
ObJechOS’ una labor de polémica y crftica permanente gn contrg e
Peisamieno filos6fico tradicional, de 1a economfa polftica clé;:)cae 3’
a:;s%ensa“?if_lmo historiogrético y politico ‘burgués, Todo €

¢ definir su propio campo y problematica-
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La filosoffa nunca ha sido otra cosa que interpretacin del mypg
por ello Marx no construye una filosoffa, supera el campo de |5 ?ﬂ %
soffa conservando solamente algunas tesis filos6ficas que Je perm(‘)-
tan llevar a cabo su revolucion tanto en el conocimiento como e 1:
polftica.

En ese sentido disiento de Sdnchez Vazquez, quien sostiepe que
“El ambito nuevo en €l que se opera propiamente la inversion de|
idealismo absoluto de Hegel y del antropologismo de Feuerbach es

» 5

la praxis...
El 4mbito de su inversion no es la praxis, si con ello aludimos a

una indistincion de planos en que se borra lo especifico de la practi-
ca material y de la producci6n teérica o si con ella se pretende
obviar las dificultades que objetivamente toda teorfa, incluyendo el
marxismo, enfrenta en la prctica para convertirse en una fuerza
material. En ese sentido dirfa que €l 4mbito de su inversién es otro
tipo de produccion tedrica ya no estrictamente filoséfica. Por ello
me parece que la tesis althusseriana que afirma que se trata de una
nueva practica de la filosoffa puede ser correcta sin comprometer a
quien la sostenga con los excesos teoricistas de que se le acusa.
Hablar de un nuevo modo de practicar la filosoffa no esta peleado
con el cardcter revolucionario de este discurso.

-Justamente al sefialar que la filosoffa, congruente con su falta de
objeto, representa tomas de posicién que cobran cuerpo en (esis
filos6ficas, las cuales permiten establecer un compromiso polftico y
una lfnea de demarcacion entre ciencia e ideologfa, queda garanti-
zado su caricter no sistematico y cerrado; pero ademds al reconocer
la objetividad o la materialidad como la fuerza material que repre-
senta una clase emergente, muestra un nuevo manejo de los prdble-
mas, la necesidad de su tratamiento en un terreno no filosofico, asf
como un claro compromiso polftico.

Haciendo esta nueva lectura de Althusser me parece que, a dife-
rgncia de lo que sefiala Sanchez Vézquez, “el dilema althusseriano
‘filosoffa de la praxis’ o ‘una nueva practica de la filosoffa’ €$
—cuando ‘de lo que se trata es de transformar el mundo’— ull

5 Op. cit, p. 146.
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" fals0”; 10 s‘e trata de un fals.o dilema, Precisamente

e los problemas te6ricos y prcticos que ¢] Marxismo tieﬂ(;rque

frental para I calizar su proyecto revolucionario, que San (klxue

en 4z 108 tiene muy Presentes a lo largo de su opyy no se Cdez

vizq dentro de un dispositivo filoséfico de caréctc;r cerrarc)lzeng

1l etenda autosuficiente para la determinacigp conceptual de sy

{na nueva préctica de lalfllosof.fa compromete a quien la desarro-
Ila, por atinadas que sdeap tas teslbs' de que se.parta, a permanecer
sbierto €0 Ul proceso de intercambio de materiales cognoscitivos ¢
nformativos en general, provenientes de otros 4mbitos de produc-
ﬂi]éll e6rica y de discursos en que se plasman las distintas formas de
;réctica, sin los cuales el dlsgurso fjloséfico carece de sentido y
jificilmente podrfa' hacer coqmderamén dg cualquier tipo sobre la
préctica polftica, €tica o artfstica, por mencionar algunas.

En efecto, me parece totalmente atinada la interpretacién del
autor de la Tesis X1 sobre Feuerbach, segiin la cual concluye: “Re-
ducir el marxismo a mera interpretacion, aunque se presente como
una ciencia, cuando de lo que se trata es de transformar el mundo,
significa quedarse dentro de los Ifmites tedricos que €l propio Marx
sefiala y denuncia en la Tesis XI sobre Feuerbach.”’

Es muy justo que lo sefale, si tenemos en cuenta que es uno de
los primeros autores en nuestro pafs que ya en 1967 polemiza con
los excesos teoricistas althusserianos, aunque hay problemas que no
% pueden soslayar como lo apunta Sénchez Vézquez en su libro
Filosofia de la praxis, pero me parece que tampoco pueden ser
fesueltos apelando a la categorfa de praxis.

Tal s el caso de la discusién en torno a la verdad o correccion de
t’e ‘30“'8 marxista. Si nos atenemos a la Tesis X1 sobre Feuerbach, su

%ad no se puede decidir te6ricamente. Esta se muestra en su plas-
garﬁ?gizn la realidad. Aquf el criterio de verdad es lg préstiia; P‘;«(f:
lemag mllz treCOnoge Sénctiez Vézquez, €so no nos exime 4 105 p'(jn

odol6gicos que supone la construccién y demostract

¢ los - ' iteri
onocimientos cientfficos, ni de la impresién que esie eriterio

6
A ) N -
lgg, “%lfo Sanche Vizquez, Ciencia y revolucion, Grijalbo, Mexico, 1982,

7
Adolfo 4
0 Sdnchez Vazquez, Filosofia de la praxis, p. 135.
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de la préctica conlleva, para lo cual nos remite al Lenin de Ma terig
lismo'y empiriocriticismo. .

Reconocer que la verdad de una teorfa no se puede ajg]
préctica, como apunta Sénchez Vézquez, no estd refijdo
precision de que tenemos enfrente. un campo de PfOble mas tedrico.
que requieren la discusion, €l anélls1s y el aflpamlento de los recur.
sos que hacen posible la produccxén de conocimientos, as{ como Jog
mecanismos de su demostracion Ee(’)rica. Esto no significa Tetroceder
a posiciones “idealistas” o “teoricistas”; en cambio, no tratar estos
problemas puede acarrear €l riesgo de dogmatismo teérico y de
autoritarismo polftico, como nos lo ha mostrado la historig de]
marxismo. _

Otro de los problemas centrales a que se enfrenta el marxismo g
justo su puesta en préctica, su “realizacién” o “plasmaci6n” polftica,
y una vez més el concepto de practica no resuelve los problemas.

Que el marxismo demuestre su verdad te6ricamente, deja de igual
forma abierto el problema de c6mo plasmarlo polfticamente. Para
ello no basta con establecer el nexo indisoluble, aunque no siempre
demostrado, de la teorfa marxista y su caracter revolucionario. Esta
interpretacion en el terreno politico ha estado al servicio de los in-
tereses mas indignos, donde los partidos han quedado al margen de
la crftica al alegar la inspiracién de sus decisiones en la teorfa mar-
xista, y al hacer las veces esta iltima de garantfa de que todas sus
decisiones son atinadas y revolucionarias. : »

Apelar al papel de la organizacion a través del partido, con tal de
que se haga posible establecer un lazo orgédnico entre teorfa y
préctica, abre toda una gama de problemas: la historia nos muestra
que la constituci6n de los partidos no ha sido la garantfa de la reali-
zacién de la teorfa y que los problemas para hacerlo posible plan-
fean un permanente reto que las definiciones no resuelven por s
mismas.

Todo lo anterior me lleva a concluir en la ingente necesidad de
reunir esfuerzos para pensar en su especificidad, las condiciones
materiales de produccién de conocimientos del propio marxismo, y
de construir una teorfa materialista de la practica polftica para salir

a: paso de los problemas te6ricos y précticos que la historia nos
plantea.

ar de |4
Con |
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CULTURA UNIVERSAL € alimenta con la aportacién de todos
es, €S obvio reconocer que la 'llamada cultura mexicana es
o de tal planteaml'et}to S1TECUrrmos a su historia. México, a

s del tiempo; ha recibido constantemente aportes de otras so-
tr‘aV Algunas culturas le han impregnado mayores elementos
C,edades-. una de ellas ha sido fundamental, me refiero, claro est4, a
e Om’ls’la En el campo filos6fico y cientifico es incuestionable.
’ espz:’:;gm'a gran oleada de aportaciones espafiolas a México lo re-
,eI;:nt() ]a inmigracion de los aflos tr.einta y cuarentg de nuestra cen-
Furia a raiz de la imposicion de Ja dictadura franquista en la mdte
patria. Reconociendo este hecho, uno de los més relevantes cien-
ficos nacionales ha escrito: “México fue uno de los pafses més
beneficiados con la didspora de sabios espaﬁole§, alos que abri¢ sus
puertas generosas, los recibi6 con amory los hlgo propios, los hizo
mexicanos... muchos dé los humanistas y cientfficos mds destacados
de nuestra generacién actual deben su formaci6n al estfmulo y los
conocimientos que recibieron de sus maestros transterradgs. ‘

Una pléyade de artistas, escritores, cientfficos, humanistas y tec-
n6logos, arribaron a México y con su incorporacion decisiva alitra-
bajo en sus respectivos campos empezaron a sembrar las semxlla}
Cuyos frutos estamos recogiendo, como incluso este evgmo lo tesg:
Monia. La presencia de los pensadores espafioles co.ntrlbuy(’ a P_rd
fesionalizar 1a filosoffa en México y sus aportaciones fian 10
Motivo de revisiones permanentes. Sin embargo, e el campo el

Mo LA

% g MEXICO.
FacuLrap pe HuMANIDADES, UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL EstaDp0 D
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tffico y particularmente en historia de la ciencia y de la tecnoy

no ha recibido el mismo tratamiento. Recordemos que entrcolgra
cientfficos que llegaron al pafs hubo discfpulos de Juap Ne r(f)s
como el médico Rafael Méndez, y otros con formaciones ep O%ralsl
areas como el antrop6logo Juan Comas, el fisi6logo José Puche
los naturalistas “Enrique Rioja, Céndido Bolfvar... Faustino Mﬁ
randa, cuyo nombre lleva el jardfn boténico de la unam, Modesto
Bargall6 y Bibiano Osorio y Tafall”.

I

En uno de los estudios que recoge testimonios de transterrados,
Ascenci6n H. de Le6n Portilla (Espafia desde México, unam, 1978)
sintetiza los aportes de algunos de los cientfficos espafioles que
arraigaron su vida en nuestro pafs, de quienes referiré brevemente

sus contribuciones.

El Dr. Juan Comas, que hizo aportaciones a la ciencia antropol6-
gica universal, desembarcé en Veracruz en octubre de 1939 y poco
después continué con su quehacer académico influido por el nove-

doso ambiente que empez6 a vivir.

La riqueza cultural y antropolégica del Nuevo Continente abri6 posi-
bilidades casi ilimitadas para el recién doctorado en antropologia.
Habfa llegado al lugar idéneo donde poner en préactica los conocimien-
tos humanisticos y cientificos adquiridos en el Viejo Mundo (...) Juan
Comas se interes6 por los problemas de los indios y, como ellos, luch6
por resolverlos (...) En lo que a investigaci6n se refiere, el nimero de
libros, artfculos, folletos y conferencias publicadas es amplisimo (...)
Citaré unos pocos titulos que, traducidos a otras lenguas, son ya clasi-
cos en el mundo de la antropologfa: Manual de antropologta, 1957,
Los mitos raciales, 1951; Ensayos sobre indigenismo, 1953; El origen
del hombre americano y la antropologia fisica, 1961; The objetives of
Physical Anthropology and Racism, 1964; El hombre como especie
politica y polimorfica, 1966; Introduccién a la prehistoria general,
1971.

Las aportaciones del médico Rafael Méndez, nacionalizado me-
xicano desde 1947, han tenido como 4mbito el Instituto Nacional de
Cardiologfa. Antes, en la Universidad de Harvard, donde trabajo

A CION ESPANOLA EN EL ESTUDIO pg {4 HISTOR14
NI -
0 i vestigador asociado, 1ogr6 la modjficy...

do cardiopulmonar de Starling, tgcp;
|mente cOmo el método de Krayer y Mé

. ) nd i

s on 12 UmVC{SIdad de Loyola, en Chicago. Gra(?;STamblén tra-
o s de Ignacio Chavez y Arturo Rosemblyey pas
oCci o de FannaCQIngZ} en el Instituto Naciona] de
s¢ revista Principia Cardiolégica, por los resu]

Fuﬂdé la .
'nvCSligaaones tenemos que:
1

com
pers
pacion?

6a dirigir la
Cardiologfa_
tados en sug

ste campo cuenta con un gran nimero de i ;

En fgtas especializadas de México, Europa y Est;:gzio% gil:jb;;cadospen
plico un estudio en Ac'ta car, ‘?’Ol‘jgica () enélse presenta u1(1“r'1)ue\l/1(;
método de estudlo'antlanﬂmlcos, el que hoy llama “de |a doble arrit-
mia” y que ha serv1do.dc moc_lclo amuchos investigadores.

) respecto a} la cnrculamép coronaria y sus receptores adrenérgi-
cos, €l doctor Mffndflz y su €quipo han dado a conocer la existencia de
receptores adreqerglcos-beta en !os vasos coronarios, hallazgo que (...)
amplfa el conocimiento de la fisiologfa del corazén.

rev

Bibiano F. Osorio y Tafall, doctor en ciencias naturales, pas6 dos
afios en Berlfn, tom6 seminarios en Inglaterra y Francia. En 1940
llegé a México y pronto se integré a labores académicas en la
Universidad Nacional Auténoma de México y en el Instituto Poli-
técnico Nacional. Allf ha ayudado a formar especialistas en biologfa
marina y en recursos naturales. Todas las publicaciones que ha
realizado en México han sido sobre recursos naturales. Algunos de
sus t{tulos son: El Mar de Cortés y la productividad fotoplanc-
tonica de sus aguas, 1943; Rotiferos plancténicos de México, 1942,
La plataforma continental y la incorporacién de sus riquezas natu-
rales al Patrimonio Nacional, 1946, Un capttulo de la geografia
econdmica de México, 1948; El destino marttimo de México, 1947,
La planeacion del aprovechamiento de los recursos naturales reno-
Vables para la industrializacién de México, 1950, _
bar[ze tres exrectores de universidades espaﬁolas exil%a.dos que ?mé
Puchn al pafs, uno de ellos hizo aportaciones !a fxslologfz;. oz
leg ée varez, quien fuera rector de la Universidad dg Valencia,

02 México en 1939, Al reintegrarse a sus labores universitarias

o _ . e
:;,ZO €n las principales instituciones de investigacion cientffica de
Vixico:
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: L : "o ontcla g su interes y COMpelencia en estag ¢, ti N
En el Instituto Politécnico Nacional y en la Universidad Naciong| (on%° do para el objeto perseguido”. Siones, habfy se-
Auténoma de México (Departamento de Fisiologia y Coordinacigp da lecciO agt ¥ acién de Enrique Rioja test; .
Estudios Superiores) ha sido maestro de muchas generaciones de artic1p articipaci dJ estimonia lo acotaqq, En las
médicos. Su labor de investigador no se ha interrumpido (...) Su: nes tuvo una p pacion destacada otro Cientifico trapgte

. ) on .

primeros trabajos aparecidos en revistas de Barcelona, Madrid y Parfs seS(; 0 Modesto Bargall6. En esa ocasigy disert6 “Sopye la int
incipalmente sobre temas ref : rad® ino del Perd d L 1ntro-

versaron principalme referentes a la glucemia y g 5 duccion en ¢l r€1no el beneficio de amalgamacion de |y

fisiologfa de la secrecién renal. En México ha ahondado en estos y de plata de Medina”.
inas

otros campos y ha hecho importantes aportaciones en PP ; .
gluccmia,%a nZurona y €l mcﬁabolismo Ic)ie: crustaceos ye(l)t(;;n gsopgzié? En la Consm}fl'm(i::ﬂ((i)e f:ia 310(1:]9624211(i Me%lcana ‘de Historia de la
marftimas y lacustres. gencia ¥ de ‘la ecnologla, en 1 ) tambi€n se inscribierop como
- : qiembIOS- Ciertamente la participacion de los cientfficos exiliados

Las contribuciones de otros connotados cientfficos espafioles pa reducido a algunos. De ellos ha destacado Modesto Bargall6
harfan més larga esta produccion, que s6lo ha pretendido ilustrar la . nen 1970 disert6, en la segunda reunién anua] de dicha so:
significacién que representan los transterrados en diversos campos }l;(;:ad ¢l tema “Informe del afio 1806, sobre las salinas de 7j-
de la ciencia en México. El influjo que ejercieron en la historia de la Cl uiré"l (Colombia) de Jacob Wiesner, miembro de Ia expedici6n
ciencia y de la tecnologfa también es encomiable; por tal motivo nera Nordenflycht, a los reinos del Perd y Nueva Granada”: en
paso a referir algunos datos al respecto. ;[19]72, en la tercera reunion, intervino con un trabajo muy am’plio

titllado “La metalurgia en México. Bosquejo histérico” y, fi-
nalmente, en 1974 apareci6 publicado el dltimo artfculo que sobre
historia de la ciencia y de la tecnologfa presentara a la Sociedad
Mexicana de Historia de la Ciencia y de la Tecnologfa bajo el tftulo
“E] Real Tribunal General de Minerfa de la Nueva Espafia. Expe-

I

La historia de la ciencia y de la tecnologfa en los ltimos veinticinco
afios ha venido cobrando importancia en México. Las investiga-

ciones, publicaciones, recursos y reuniones académicas asf lo de- diente sobre su formacién en 1777. Actas de la Primera Junta Ex-
muestran. Desde el inicio de la institucionalizacién de estas discipli- traordinaria de 1784”.
nas en nuestro pafs a principios de la década de los sesenta los refu- La participacién en los eventos de historia de la ciencia estuvie-
gmdpg e(sipanoles hfm estado presentes en eventos académicos y on precedidos de investigaciones que pueden ser consideradas pio-
participado con sus investigaciones. neras. En 1955 i ] lurgi la América
: : , . N : public6 La mineria y la metalurgia en la Am
Por ejemplo, en el Primer Cologuio Mexicano de Historia de la @paiiola durante la época colonial (Fondo de Cultura Econémica,
Ciencia, realizado en 1963, organizado por la Sociedad Mexica- Méxi , « " |
Xic0) y poco tiempo después el ensayo “El beneficio de amalga-

na de Historia Natural y con la colaboracién de la Sociedad Mexi-

g . - macj ; ina: pri 0-
cana de Historiadores estuvieron trabajando desde el surgimiento i6n de las minas de plata, de Bartolomé Medina: primeras m

mismo de la iniciativa y en los trabajos preparatorios. Asf lo relat6 gallfiades en Nueva Espafia y en el reino de Peri” (Revzsta.de la
el inspirador principal del evento, Enrique Beltran: “invité a una co- Ioc'e‘{ad Mexicana de Historia Natural, nim. 17). En 1969 dioala
mida para discutir ¢l asunto, a la que concurrieron... Arturo Arndiz 1z Publica otro libro, La amalgamacion de los minerales de plata
y Freg, I_Efrén C. del Pozo, Samuel Fastlich, Francisco Fernandez e Hfspanoamérica colonial, y al afio siguienie €n el V cOngre§0
ﬁﬂuggg;?’gﬁgzsg tC)}lonzél((;z, Rafael Ma.rtfn del Campo, En- ra:(’)‘:lcano de Qufmica expuso: “Alejandro de H}]mbOIdt:”m;n]l,?SZ
amistad que con ellosomzsg erman-Somolinos, a quienes por 1a 1 %a sobre las salinas de Zipaquird (COlombla),,1801 (Re

ga desde hace muchos afios, y por  Sociedad e Quimica de México, vol. xiv, num. 5). En una

®lacy e 05
6n COmpleta de su obra escrita tendrfan que incluirse otr
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muchos escritos presentados en foros nacionales, internacionales
artfculos publicados por diferentes revistas, pero que ahora, por |
brevedad del tiempo de que dispongo, no es posible consignarlos

y
a

v

Las aportaciones de los transterrados en el campo especifico de |a
historia de la tecnologfa en México han sido fundamentales, de ma-
nera particular durante el proceso previo e inicio de la institucionali-
zacion de la historia de la ciencia y de la tecnologfa en nuestro pafs.

La lucidez de la conciencia hist6rica de Modesto Bargall6 qued6
impregnada en su labor de rescate de documentos invaluables y su
difusién, que ademads le sirvieron para respaldar sus interpreta-
ciones: en 1963 dio a conocer un manuscrito de 1586 redactado en
Potos{ intitulado Probanga de los meritos y servicio de Damian de
la Vandera uno de los primeros pobladores del Perii y muy versado
en la historia y antiguedades de aquella tierra; asimismo un in-
forme de 1806 sobre las salinas de Zipaquird de Jacob Wiesner
rescatado de los archivos de José Celestino Mutis, y las actas de la
primera junta extraordinaria del Real Tribunal de Minerfa.

Habrfa, finalmente, que agregar la perspectiva latinoamericana
con que procedié Bargall6 en sus trabajos sobre historia de la ciencia
y de la tecnologfa. En ese sentido también fue pionero, si recorda-
mos que las primeras acciones para sistematizar y estimular las in-
vestigaciones continentales en estos rubros aparecieron hasta nues-
tra década. En 1982, con el apoyo de la Universidad Aut6noma de
Puebla, se organiz6 la Primera Reunién Latinoamérica de Historia-
dores de las Ciencias y se aproveché la ocasién para fundar la So-
ciedad Latinoamericana de Historia de las Ciencias y de la Tecnolo-
gfa que a la fecha ha organizado dos congresos, uno en La Habana
(1985) y otro en Sao Paulo (1988).

Las contribuciones de los transterrados espafioles a la cultura
mexicana y latinoamericana han sido, indudablemente, significati-
vas. En historia c_le la ciencia y de la tecnologfa coadyuvaron a la
creacion de condu‘:i.ones para su cultivo. Ahora, en justo homenaje,
nuestra responsabilidad estriba en profesionalizar dichas 4reas de
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o ara dar cu.enta més €Xxacta, rigurosa
stodi {aciones cientfficas de los investiga
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o5 DIVERSOS EVENTOS que se han realizado para conmemorar el
rio niimero cincuenta de~l arribo a México de log primeros
W o de 12 Gue{ra Civil espafiola no se ha logrado ponderar jus-
onte 12 aportacmn que gstos desterrados —q “transterrados”
| 10108 llamaba .GaOS— h.lc_ler(?n'a la cultura mexicana. Me refiero
i cultura superior. Esta injusticia se comete debido a la circuns-
. historica de que el fenémeno del' exilio espafiol coincidi6 cro-
fancl icamente con 1as profundas reorientaciones culturales que se
quég on en México a partir de 1940 y una vez que Manuel Avila
]mw;rcho ech6 a andar la polftica de “unidad nacional”
Cagesde esa polftica el‘ Estgdo de la revolucién mexicana sent6 las
hases para una reconciliacion entre €l y la intelectualidad liberal
Icpre,ssmada, en la esfera de las letras, por los viejos miembros del
Atenco de 1aJ uventud, por el grupo Contemporaneos y un numeroso
conjunto de literatos que se ubican en la misma lfnea —liberal
humanista— respecto a la creacion estética. Todos ellos sufrieron en
ame propia €l autoritarismo y el anti-intelectualismo, el rostro
bérbaro del nuevo Estado. Recuérdese simplemente el sentido que
lom la célebre polémica en torno al nacionalismo —y, como con-
raparte, el universalismo o cosmopolitismo— en el arte, que se ini-
Cio hacia 1932 con una intervencion de Ermilo Abreu Gémez. ;O
®mo olvidar la persecuci6n de los Contemporéneos bajo la acu-
%acion de “afeminados” (se decfa: el “afeminamiento” de la lite-
lirz), una cacerfa de brujas que trat6 de disfrazarse con un pre-
1dido argumento de “virilidad” de las letras mexicanas.! Pocos

*y
| OVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO.

tllng ?“;se, al respecto, el libro de Victor Diaz Arciniega, Querella por la

evolucionaria” (1925), rcr, México, 1989.
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obra del exilio espafiol,

Habrfa que agregar una by i

li'ar del exiliado. Aglguien lla:;vée :Zﬁﬁ;ﬁ,n;: Zre.ll.a Congidén pecu-
sin lfmites espirituales”, una expresion qi'x'e aXl lados comunidad
proxima a la verdad. La condicién de exiiia(io ;H;as exigenci

pla ntea.la identidad y la afirmacion dentro de una socie)((ilag; e
la propia original favorece evidentemente el desarrollo inteql::l:tﬁoles
borra fronteras, limites, determinaciones, valladares mentales quea e;{
el pafs de origen hubieran probablemente encajonado al intelecto.
No puede negarse, por otro lado, que la hospitalidad y‘las condi-
ciones de libertad que México ofreci6 a este grupo de é_mi.grados
—una hospitalidad, por cierto, explfcitamente condicionada a que
en tanto extranjeros no podian intervenir directamente en ninguna
actividad polftica— hizo posible que las energfas fundamentales de
los espafioles exiliados que tenfan la preparacion adecuada se cana-
lizaran preferentemente hacia el trabajo intelectual. Un caso ejem-
plar es el de Wenceslao Roces quien fue, durante los anos preced,ep-
tes al exilio, un destacado militante polftico y que, en estas condi-
ciones de la emigracion, pudo realizar una obra n_wnumen‘f'*‘ en la
docencia y en la traduccion de obras del pensamiento cldsico ale-

mén. .
Mi tesis es que la presencia de este grupo selecto de mltleleccut:ﬁl;s
T o de _

fi buyé decisivamente para producir u cuall
espafioles contribuy e icio

iy Itural del pafs. Esa contrib mi |
tivo en el desarrollo cu p e iversas.

lasmoé en varios planos de la cultura supef ' |
* }1) El primer plano: El de la libertad. Serfa imposible negar que ¢

i istori cedente
ejercicio autoritario del poder en €l periodo hist6rico P&

i inhibici jerto recogi-
produjo en nuestra cultura una cierta inhibicién, un ciert g
miento y socializé entre los intelectuale

s la practica de la autocen-
isi 87 En est¢
ia todavfa visible en 196
sura. {COmo negar esta tendencia
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c lio espafiol fue, para muchos intelectuales mexicanos,

seﬂ‘ido Zla de ubertad, un catalizador para el ejercicio sin cortapisas
cu

12
ut la mtelectO- ndo plano se relaciona con los contenidos de nuestra
el Seguiemacién polftica de nuestros intelectuales. Para nadie
. Jlturd chdro el hecho histérico de que las pos.iciones intelectuales
s ¢ cor}()n po pular (Lombardp, Bassols) sg orientaron en favor de
g voniC{ o autoritario, 1etorico y dogmatico que fue, a la postre,
. socnalls 1 el seno de las instituciones de educacién superior. A
derrotad gate Caso-Lombardo (1933), las fuerzas de derecha impu-
afz del de monfa en la Universidad Nacional a tal punto que el
sieron SU hediantil fue dirigido o fuertemente influido por el Partido
gremj'o cst‘;a Uni6n Nacional de Estudiantes Cat6licos (unec). Filo-
Cmé{lcoytras fue varias décadas un reducto privilegiado de los
soff2 Y Le catlicos (de hecho lo fue hasta muy poco antes de
eswdlameso- es gratuito que en esa facultad se haya observado por
1968), ¥ Eos ¢l escolasticismo como corriente hegemoénica. Incluso
m uch(;)st:s llegaron a dar clases en ella. Por otra parte, la intelectua-
e 6lica y liberal que habfa sufrido en carne propia las agre-

jidad no cat as5u .
siones culturales del estado autoritario (recuérdese la intentona de

imponer la doctrina socialista en las universidades como doctrina
oficial, por ejemplo) tendi6 también a orientar sus preferencias po-
Iticas por la derecha o a renunciar a toda forma de participacién
politica. De hecho, no fue sino hasta la década de los cincuenta
—tras los efectos del exilio— que se dio una expresién masiva (casi
undnime) del mundo universitario en favor del partido oficial. En
esadécada, la década del despegue industrial —jquién lo dirfa!—, las
wiversidades mexicanas eran prifstas.?
mrio C;iz:: pngrse de vist‘a.que es}a gran ‘reorientacién tuvo entre
s eficientes al exilio espafiol. La influencia de los intelec-

2
E i c
justameﬁt;esiszdﬁ‘:g poca que co:nprende de 1945 a 1960 puede calificarse
% fundaron ¢ refund ¢poca de oro” o de auge de nuestra cultura. En estos afios
Way, NG, Anuos aron las principales instituciones culturales del pais (INBa,
(tdemss o) exilio ¢ etc.), se acogié a distinguidos intelectuales extranjeros
ner, Erich Fromm gspanol debe recordarse a personalidades como Norbert Wie-
Pira ¢ desarro])q | alomon Lefchez, etc.) y se sentaron las bases fundamentales
© ulterior de nuestra cultura superior.



y, por otro lado', 'la influencia polftica de los e ili

parte de ellos militantes de izquierda) sirvi6 X1 la(‘los (Ia mayor
telectualidad universitaria que se hab o a equilibrar una in.
hacia la derecha. #bfa inclinado excesivamene

3. Un tercer plano cultur il
fundamental fue el de la artailiucig:i(:’; ejee;;lho ltuvo una'inﬂuenda
para endtonces solo se habfa asomado u’midamcelllltteuzrialamni)(iicei?d(%ue
que padecfa, no poco, de chovini cacy
grandes avances en 4reas “de frlcs):::(e)za(’z’onEiae(;?llitgr?asel;rf?oﬁe? s
puent§ que uni6é milagrosamente a México con el mun}::lo mO(;l:mli)n
Dos 51m.pl.es datos ilustran al respecto: en s6lo once afios los exilia-.
do's part%c1par0n en la edicién de més de 2 250 tftulos, obras cien-
tfflcas, literarias, filos6ficas, etc., la mayorfa obras clasicas; en dos
décadas hicieron més de 1 600 traducciones y —afiadirfamos— fun-
dgron mas de 30 editoriales, produjeron cientos de libros (un estu-
dioso apunta la cifra de 550), pero es subrayable que muchos de
estos libros fueron libros de texto precursores, vale decir, sistemati-
zaciones del saber en campos que hasta entonces representaban los
puntos débiles de nuestra cultura superior.

4. En el plano interno de la universidad, pueden sefialarse otras
aportaciones igualmente sustantivas: los exiliados participaron di-
rectamente en la creacién de nuevos centros académicos (institutos,
en el caso de la UNAM), y su presencia contribuy6 decisivamente para
elevar el rigor, la disciplina y el respeto por el conocimiento, que
son rasgos propios de toda institucién académica de excelencia. Par-
n su trabajo a llenar vacios de conocimientos, a inaugu-

ticiparon co
disciplinas, a reorientar la investigacion en

rar el estudio de algunas

otras o a darles un impulso vigoroso.
Se trata, pues, de una aportacion que no puede medirse por la

suma de productos intelectuales de cada uno de los exiliados, sino

de algo mas trascendente —que por desgracia, como antes decfa,
fue opacado en gran parte por Jos cambios que simultdneamente
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gieron lugar et 1a polftica cultural de| ggryq,
W cambio cualitativo ef nuestra oy 0 mexicap
ju 6 un papel no despreciable en
o de la democracia.

0—: se trata
tu .
14, un cambiq que, por

jertOs NUestro grp
J 0 arribo al umbral

hjstél’ic

Cuadro I. ACTUACION DE LOS EXIy] ADW\
PANOLES EN M
Exico

esde antes de la llegada de los espaioles epp; i
Drepara fundgndo en 1938 la llamada Casa I:ltggisiZSf;aMexwo se
arde, por el m,)p_ulso de estos hombres, se convertiri o 19%6 maés
Colegio de México. _ en El

para 1949, el porcentaje de profesores extraniero
del 3.10%, de 10s cuales el 1.96% era de espaﬁojles_s en la UNam era
Las escuelas que se fundaron a partir del exilio por los espafioles

fueron: '
« E] Institut

. La Academia Hispano Mexicana, 1940.

« E] Colegio Madrid, 1941 (fundado por la Junta de Auxilio a los
Refugiados Espafioles —JARE).

« Los Colegios de la Fundacion Cervantes en Tampico, Torredn,
Cérdoba, Veracruz y Texcoco.

Se fundaron mas de diez Centros Culturales. (En el Ateneo Es-
pafiol de México se podia ver participar a don Alfonso Reyes.)

La labor editorial fue muy amplia:
+ Se editaron mas de 2 250 obras diferentes en once anos,

pertenecientes solamente a exiliados espafioles en México.

» Tradujeron més de 1 600 libros de clasicos del francés, inglés y
aleman. Sobre temas cientificos, literarios, filosoficos, etc.

« Se crearon mas de 550 obras literarias.

+ Se fundaron més de 30 editoriales y participaron profunda-
mente en el desarrollo del Fondo de Cultura Economica.

* Crearon ¢ hicieron prosperar un gran nimero de librerfas, entre
ellas: Libreria de Cristal, Libreria Madero, Libreria Juarez, Libreria

Herrero, etc.

o Luis Vives, 1939 (primaria y secundaria).

———
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Cuadro 11, SOCIOLOGIA

Dqs‘son los puntos esenciales que abarcan |
exiliados espanoles dentro de 14 s \
pglmcmc por Jos¢ Mcdina Echav
Ci1sco Ayala y Roura Parell
s indispensables p
ciales.

: S 1nvestigacione

sociologia, l'undam%maclassp(iicnlo'S
arria, Luis Recaséns Siches, Fr o
a, €stos son: método y relacion elye o
ara cl buen (uncionamicnto de las CiG’nCiaszg-

_

Cuadros 111. Mepicina

Cerca de 500 médicos llegaron por ¢l exilio, de 1o 225 fun.
daron el Centro Médic s ’ s cuales 225 fun-
: ¢ Iro Mcdico de Especialidades Ramén y Cajal. Otras
undaciones importanles fueron el Centro M¢dico Farmacéuti
Beneticencia Espafi i maceutico, la
1a kspanola y su sanatorio.

. ?restgron Sus servicios en las Facullades de México, Morclia

uadalajara; ocupando puestos cn la SEP; ¢n la Delensa Nacionalr
en el 1Mss y en los laboratorios mas grandes dc la Repiblica Mexi-
cana. Ademas de haber dictado un sinnimero de conferencias y
hab;r colaborado en la creacion de revistas médicas de caracter
nacional e internacional.

Destacan el Dr. José Puche Alvarez, ¢l Dr. Isaac Costero Tun-

danca (premio nacional de ciencias en 1972) y el Dr. Ralael
Méndez (premio nacional de ciencias 1978).

Cuadro 1V. QuiMicA
Cerca de 60 quimicos entre farmacéuticos, ingenieros y doctores en
ciencias quimicas, instalaron y colaboraron en el desarrollo de va-
rios importanies Jaboratorios. Trabajaron en la Universidad Nacio-
nal, en ¢l i1pN, Petréleos Mexicanos, Guanos y Fertilizantes, Colegio
Militar, Instituto de Biologia de la Casa del Lago, en varias faculta-
des de Medicina del interior del pafs y cn otros laboratorios ya
¢xistentes con anterioridad.

El Instituto de Quimica se tundé con fondos procedentes de la
Casa de Espana en México.

Destacan: ¢l Dr. Antonio Madinaveitia (premio Nobel 1913 por
investigaciones ¢n quimica de productos naturalcs), ¢l Dr. Franci:sco
Giral y Gonzalez (lundador de la revista Ciencia) y ¢l Dr. José Giral
(exrector de ta Universidad de Madrid).

A MEXICANA MODERNA vy

i JUR : '
RUE MO Espasoy,

1A

pulso @ la biogcograﬂ"a, Cuyo desarro||c
cs!ﬂcé por la obra de Faustlpo Miranda,
‘ damcma' sf)brc la vegetacion ¢n Chiapas
Enel zsludIO(fr?;I? g;’lf;y la faUr}]:a mari escasam

| - oadas, po slacarse a: Francisco de Loamente
1{‘(;’?:@] 1,7 ul?o Verde’:gué.’ José Otero g‘;zgi; 'Buen, Bibiano 0so-
fi En genética, @ José Lu1§ de la Loma, autor —<€Nlre otras of

i Gendlica general y aplicada (Utena, México, 1954, Sonrs

o ) Cra cscaso aqui, sc
SO Indo cop gy Irabajo

nas, tamhién

UNIVERSITARIOS ANTES DE 1939 Ex Espax .

| _
Filo Ofl'a y Letras w.eeeveeenonnisceinn 44
CIEMCIAS +rvvevsnsensesmsnsnsssss sttt 36
Derecho TR 84
FArMACEULICA vvurerssrenssseenesnc 12
Catedréticos d€ INSHLULO ..o 68
Cursillistas
Profesores de escuelas normales
¢ inspectores de ensSenanZa .........ovvvveeveeiiieneeeeee e 38

Cuadro v, Bior 14

Cuadro V1. INTELECTUALES EMIGRADOS QUE ERAN CATEDRATICOS ]

Cuadro VII. Fisica

La destacada obra de Enrique Moles llegé a imponer un criterio he-
gemonico mundial en las tablas internacionales de pesos aiomicos.
La obra de Carlos Vélez Ocon, quien obtuvo el primer coctorado
en Ingenierfa Nuclear otorgada a un candidato proveniente de His-
Panoamérica en el Centro de Investigaciones Ann-Arbur de Michi-
8an, se centré fundamentalmente para atender los problemas de los
reactores dentro de la Comisién Mexicana de la Energia Nuclear.
Elilm?te ramo hay que destacar la obra de Juan Oya{zéball, (]lf'lg:
el sus e§fuerzos a los del pais para desam)l/lz.u la mlvcs.t‘xgau |
F ¢ar, y fue profesor de Introduccion a la Fisica Atomica en a
dcultad de Ciencias de la unam y de Fisicaen la Escuela Nacional

|

de Cijenc: :
Ciencias Biologicas del 1pw. I
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L B ) g‘aia_di-o VIIL. FiLosor(a

El exx’h(.) €spanol permite g entrada al‘a\"'_
en México, que junto con el ento do 1o d
h’ildO también por estos hombres
fla} hispanoamericana dirigié
orientacion de caracter social

La obra de los exiliad
entre Eduardo Nicol, José
de veinte obras filoséficas.

Cuadro 1X. DERECHO

Dest'acaron €n las Ciencias de Derecho Penal:
Mariano Ruiz Funes y Mariano Jiménez Huerté.
cho Mercantil: Joaquin Rodriguez Rodriguez y Niceto Alcali Za
mora. En el Derecho Procesal y Civil, la obra de Rafael Pifia ﬁuaﬁ
¢ muy importante. El Derecho Romano se ve impulsado por Wep-
ceslao ‘Roces. Por dltimo, cabe sefialar la importancia de la relacién
entre filosofia y sociologfa juridica establecida por la magnifica
obra del profesor Recaséns Siches.

Dentro del Dere.

GILBERTO GUEVARA NIEg
La

— ]
Bernardo Quiroz,

ga MEXICANA MODERNA Y pi gy o ESPANG
L

CULTU

Cuadro X11, AN"(ROPOLOGIA

/rrollo de 1a antropologfa en Méxicq — ]

esa > o 0 €s fundamentg) a parti
dcxilio espafiol. Si blen,19s, avances de| mdigenismg e estaparur
de! him ortantes, el analisis de la cultyrg ¥ la sociedad e rar(;l.a
f‘ucr com Jetamente con l_as aportaciones de Angel Palermn modi-
i en la Escuela Nacional de Antropo| , quien

0gia reci¢

qujad es vista ahora como un “todo” en rrngimier?tofuyn?z:?(quz::.rr%:i1
socl \a central para su analisis es el materialismo histérico
1(;?0 hay que olvidar a los antrop6logos Pedro Bosh-G}mpera

| Comas, quienes Ilegaron a México ya formados. Por otro Iadoy
Jua ccesario también senalar la importancia de |og trabajos de los
antlflOPé]Ogos exiliados que terminaron Sus estudios en México,
s el caso de Pedro Carrasco (etnologfa), Santiago Genovés

(amropologfa fisica), Jos€ Luis Lorenzo y Pedro Armillas (arqueo-

logfa)-

Cuadro X. MATEMATICAS

Aun cuando relativamente no fue numeroso el grupo de los mate-
maticos emigrados, no por ello su labor dej6 de ser relevante tanto
en la docencia como en la produccién de obras importantes, para
ejemplos ahi estdn los trabajos de Francisco Vera Fernandez de
Cordoba sobre temas de historia de las matemdticas; o los de Hono-
rato de Castro, Problemas aplicados a la geologia, que lo llevaron a
prestar importantes servicios a PEMEX; o los de Pi Calleja y Luis
Santald; los de Pedro Carrasco y Marcelo Santal6 en Astronomia.

Cuadro XI. EcoNomia

En 1935 se funda la Escuela Nacional de Economia y en 1939 los
maestros espafioles dan un impulso fundamental a esta institucién,
centrandose en las materias especializadas de crédito, comercio in-
ternacional, teoria monetaria, teoria del desarrollo econémico, fi-
nanzas piublicas, etc.

Destacan el Dr. Sanchez Sarto, el Dr. Antonio Sacristan Col4s, el
Dr. José Mingarro y San Mart{n, entre otros.
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ILoSOFIA EN MEXICO EN LO
AF PUNTUALIZACION%gR EINTA: TRES

ROBERTO HErnANDEZ ORramas*

pSTALLAR LA Guerra Civil espafiola, en 1936, México se encuen-
a ya €0 U proceso que, aunque en forma lenta, lo conduce hacia
2 estabilidad polftica. Tal ambiente propicia ja toma de deci-
siones gubernamentales, .algunas trascendentales
gieron Mas bien de experimento.

Los movimientos culEurgles y la participacion activa de los in-
clectuales en la vida publlcz} del pafs trae como consecuencia la
madurez mecesaria para manifestar preocupacion, no s6lo por los
problemas internos, sino también por los externos que afectaron los
principios enarbolados. Desde sus inicios, 1a Guerra Civil espafiola
obtuvo la atencion de México y la ayuda de su gobierno a la causa
republicana. Su participacion, si no definitoria, siempre fue activa
hasta el final de €sta. Imposible negar la oposicion de algunos sec-
tores. Sin embargo, consecuente con su Compromiso, el gobierno del
presidente Lazaro Cardenas no prest6 ofdos sordos a las propuestas
de Cosfo Villegas y Narciso Bassols, quienes, entre otros, no sélo
promovieron sino que realizaron cuanto estuvo a su alcance para
fescatar a los republicanos, derrotados por el fascismo, y lograr que
més de diez mil espafioles fueran transportados a nuestro pafs. Coin-
tidimos, sin duda alguna, con quienes afirman que el exilio espafiol
del 39 ha sido “uno de los movimientos migratorios de intelectuales
n}és significativo del siglo xx” y de gran trascendencia para la vida
loséfica y cultural de México. o
. alorar la importancia y trascendencia de la aportacion ft'll()s?ﬂf;

O3 transte José Gaos, significa ten

"lencia de rl:iagi(:lsl,acci(())?gel(l); flill?)r;)afz en México a su arribo.

y otras que sir-

*
EP . A DE TLAXCALA.
ARTAMENTO pE FiLoSOF{A v LETRAS, UNIVERSIDAD AUTONOM
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del exilio €spanol.
En el mundo cyjyy
L. La actividad de
Piblica y su lucha p
momento, y su orjep
1931 a 1934,

2. El debate universita

ral y filosfico sobresalen:

Narciso Bassols en la Secretarfa de Educacijgp
or. la aplicacién de| Artfculo 32 en up Primer
tacién posterior hacia Ja transformacion de egye

3. La publioasts rio': la polémica Caso-Lombardo, 1933,
Hombre ?a ’ ltam n del l'1bro de Samuel Ramos, El perfil del

4 Ap)rjobaclil(): tlaeelz ?elfnco, 1934.' i
tubre de 1934, orma constitucional sobre educacion, oc-

5. El maestro Caso publica: El concepto de la historia universal y
la filosofta de los valores, 1933; Nuevos discursos a la nacién me-
xicana, 1934; El acto ideatorio y la filosofta de Husserl, 1936; La
filosofta de la cultura y el materialismo histérico, 1936, Meyerson
y la fisica moderna, 1939; La persona humana y el Estado totali-
tario, 1941.

6. De José Vasconcelos aparecen: Etica, 1931; Estética, 1935,
Sobre educacion: De Robinson a Odiseo, Pedagogta estructurativa,
1935; ;Qué es la revolucion?, en 1937.

7. Francisco Larroyo: Los principios de la ética social, 1934; La
légica de las ciencias, 1936, La filosofia de los valores, 1937.

LA EDUCACION SOCIALISTA

La implantacién de la educacion socialista representa sin duda una
de las experiencias mds apasionantes del México posrevolucionario.
Una controversia que mantiene la atencién por més de una década y
en la que intervienen diferentes sectores de la poblacién. Su aproba-
ci6n del 10 de octubre de 1934 representa s6lo uno de los momentos
sobresalientes de todo un proceso.

De entre quienes participaron en estas discusiones, son importan-
tes para la filosoffa en México los planteamientos de Narciso Bas-
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jcente Lombardo Toledano y Antonio Caso. Con la finalidad
sol$» oyarnos mas que de provocar una discusi6n al respecto, quere-
de pasarnos €n los criterios que recomienda Samuel Ramos al
> de juzgar y valorar a los fil6sofos y las doctrinas que han

trataf n América. Dice Ramos:

sufgjdo ¢

filosofia s€ ofrece en dos lipf)s de rlel‘aciones que son igualmente
sarias para su accion en la vida csp!rm}al. Existen, por una parte,
nccf) bras originales creadas por el genio filosofico, cada una de las
]asales representa la aparicién de una nueva ide{i que pretende resolver
cu no de los multiples problemas del pensamiento. En esta clase de
?Jealuizaciones filoséficas se encuentra}n tanto lo_s sistemas como también
aquellas doctrinas cspgc;alcs que so}o se refieren a una determinada
region del vasto dominio .d’e la filosoffa. I?or otra par_tc, existen las obras
ue sin traer una aportacion nueva, son mterpreta_cxones personales de
una doctrina original, que surgen por !a necesidad de difundir su
aplicacion a lugares y circunstancias distintas a las que dieron origen,
con el fin de hacerla servir dentro de nuevos circulos de cultura o dis-
tintas comunidades humanas (...) A cada uno de estos tipos de realiza-
cién de Ja filosofia corresponde un tipo de filésofo que es, en el primer
caso, el genio de la filosofia y, en el segundo, el intérprete de la misma
(..) Debe enfatizarse de modo claro que filésofo no es solamente el
hombre capaz de crear una doctrina filos6fica original sino todo aquel
que puede reproducir con profundidad y dar nueva vida en su espiritu a
las diferentes doctrinas filoséficas.!

Narciso Bassots (1897-1959)

De los diversos comentarios que se hicieron a su muerte, desta-
cando su valfa, sirva el presente para tener una idea de lo que
répresentd Bassols para su tiempo: “Fue la de Narciso Bassols una
de las mentes mas licidas del México de todos los tiempos. Su
voluntad una de las més firmes. Habfa en su ser mucho de los
hf)mbres'de la Reforma: austeridad, claro e inquebrantable propd-
M de servir al pueblo, conviccion de roca y una Ifmpida y escon-
ida alegra vital; pero fue durante su vida uno de los mejores y ms

1
Samue| Ramos, Obras completas II, uNam, México, pp. X y X.
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altos hombres.de la Revolucién, Yy a€loasuconcurso e debj
muchos actos importantes” .2 bieron

métodos y, sobre todo, ; :
nuevo ser?ltido ejerza gng(?iz;ligi zgi\curielt)myeccmn onta] e con un
formaci6n de la realidad nacional o traSC§ndep Eon a trans.

Yy en la conciencja de los mexi-
canos.

Dentro de estos objetivos sobresalen estos momentos:

. 1. Su esfuerzo por la aplicacion del Artfculo 3¢ Constitucional,
v1olad9 por lz?s escuelas particulares, lo llevaron a entablar una
polémica piblica en la que fue objeto de violentos ataques a través
de los grandes diarios nacionales; a ello se afiade la polémica sobre
la educaci6n sexual.

2. Caracterizaci6n de la laicidad de la educacién,

3. Su orientaci6n socialista y franca oposicion al régimen capita-
lista.

Los ecos de la reaccion que despertaron sus planteamientos se
dejan sentir todavfa en los artfculos de Samuel Ramos, reunidos en
Veinte afios de educacion en México. Para Ramos, estd lejos Bassols
de la misionera labor de Vasconcelos. Prefiero el juicio de Salvador
Novo sobre el trabajo de Bassols en la Secretaria de Educacién

Publica:

El impulso que €l dio a la educacién: los rumbos practicos a que la

orient6 son menos liricos y brillantes que los emanados de Vasconce-
los, pero no menos importantes. En el indio no veia a un ser aparte,
sino a un pobre cuyos problemas, como todos los de México, son es-
cuetamente econémicos y urge afrontarlos y resolverlos. La “educa-
cion sexual” y el Articulo 32 que en su tiempo escandalizaron, que ga-
naron enemigos poderosos y perdurables, eran una faceta de su realis-
mo, de su deseo de ver a México progresar al ritmo del tiempo y sal-
varse por sus propios recursos y por la destreza consciente de sus pro-
pios hijos. Concebia (y practicaba) la felicidad como I? honra@ez 'del.
pensamiento, la parvedad, la accién, y pensaba que mas que diferirla

2 Jesiis Silva Herzog, [ntroduccién a las Obras de Narciso Bassols, Fondo de
Cultura Econdmica, México, 1979, p. xvi.
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ara un trasmundo, urgia procurarla aqui y ahora para todos los
hombres libres.

Ante €l mismo Congresq de lq Unién plantea con firmeza su con-
siccion de que por ed.ucaCJ()n laica no debe entenderse una postura
negativa ante la ciencia y la formacuﬁp c'Ie una concepcién del mun-
do, sino 1a exclusion de respuestas religiosas a estos problemas.

Serfa absurdo pensar que Ia' c§cuela laica, por €] hecho de serlo y para
mantenerse dentro de su laxcgsmo, esté obligada a dejar sin respuesta
satisfactoria los problemas cientificos o las cuestiones econémicas y
sociales que todo hombre debe conocer y tener resueltas. Lo que el lai-
cismo no permite —y lo nico que no permite— es que sea religiosa la
respuesta a esas cuestiones y, en general, a todas las que la educacién
debe resolverle al educando. No es exacta la idea de que la escuela
laica, por su naturaleza misma, carezca de posibilidades afirmativas y
esté destinada a no satisfacer las necesidades de explicacién del uni-
verso y de comprensi6én de la vida social que tiene la conciencia de
todo nifio. Dentro del marco que a la educacién fija su caracter laico,
caben todas las soluciones concretas ofrecidas por las més diversas
escuelas, tanto en el campo puramente cientifico, como en el mundo

de las relaciones morales.*

Su reflexi6n sobre el cardcter laico de la educacion lo lleva a
afirmar que desde que este término se introduce en la legislacion ha
carecido de una definici6n, de una precisién en su contenido. Lo
tnico que queda claro es que “entre el concepto de ‘escuela laica’ y
‘escuela religiosa’ no cabe término medio”. El origen de esta inde-
finicién se encuentra en el mismo antecedente historico: el habc?r
nacido la escuela laica dentro del liberalismo filos6fico. En repeti-
das ocasiones seifialar4 la caducidad de la doctrina liberal. “Hoy, la
Escuela de Maestros sabe que la doctrina liberal es falsa, que la
realidad de la vida contemporénea no solamente impide dogmatizar
Mponiendo normas teol6gicas, sino que también prohfbe limitarse

, * Narciso Bassols, Obras, Fondo de Cultura Econémica, México, 1979, p. Xy
‘ i Fondo de
) Narciso Bassols, Cuestiones educativas 'y culturales, en Obras,

Culturg Econémica, México, 1979, p. 127,
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que es incompay; entimient
patible cop _ _ 1ento de autong,
. L.a laiCidad de las eXlgenCIas presentes.ns fa

Rlde darle v Or.la esc.uela —¢€s decir su arreligiosidad— no. im-

. calidad y asignarle
SOcCiales de sy tie
facter Socialista.

Dos textos al re

Specto. i .
Educacion Prima; pecto. El 28 de abril de 1933, ante el Consejo de

a, afirmé:

ﬁ%i“’fgu‘:&:ﬁ f(ﬁ)srcuela liberal, destinada ante todo a formar unidades
proceso de sef egc C.((;sas, aptas pa.r/a sobrevivir en la 1uch‘? y vencer en e
lista que caracte lon'y adaptacion, en vez de ese propdsito individua-

. riza a la escuela del siglo xix, ustedes deben crear
~est0){ cierto de que seran capaces de crearla— una Escuela Primaria
que, animada de propésitos y tendencias sociales, haga de la educacién
pcrsor'lal simplemente un medio de realizar mejor las aspiraciones
Colectivas, y por ello supedite estrictamente el desenvolvimiento de
los instintos, aptitudes y energias de los educandos, a las exigencias
nacidas de la moderna aspiracién social que se empefia en dar forma a
nuevos tipos de sociedades humanas apoyadas en la justicia. Debe
abandonarse por completo la finalidad liberal de la escuela, que tenia
como meta crear individuos fuertes, aunque dotidndolos de fuerzas
egoistas, antagénicas al grupo, y en cambio seflalar a la escuela como
meta final, la creacién de sociedades humanas delineadas sobre bases
justas, sobre un reparto de los bienes del mundo proporcionado al
trabajo de cada hombre, para lo cual se requiere que todos los aspectos
y manifestaciones de la vida de la escuela, lo mismo sus dogmas
morales que sus ensefianzas cientificas, se supediten a ese gran pro-
p6sito social que busca la creacion de sociedades humanas mejor

organizadas.®

Y en su discurso inaugural a los maestros normalistas dice:

Si la Escuela de Maestros ha de preparar educadores dotados de con-
ciencia plena de su papel, es menester que en esta casa no se ignore que

5 Narciso Bassols, Enseianza Normal, en Obras, Fondo de Cultura
Econdmica, México, 1979, p. 205.

6 Jesus Silva Herzog, Introduccion a las Obras de Narciso Bassols, Fondo de
Cultura Econdmica, México, 1979, p. xxvi.
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. cuestion fundame{:t%l, de los tiempos presentes radica en la incon-
formidad de los élom ‘r(a% CO(T 1;‘ orgamzac'lon social y la distribucién de
2 riqueza que c:mo'sb eredado d_c los 51gl.o§ anteriores. Es menester
se 108 maestros reciban prlentacmn.e:s definidas, ideas claras, que les
q itan moldear el e§pfrllu de los nifios dentro de tendencias dimana-
pe de es€ espiritu universal que tiende a obtener una mas justa e inte-
as Organizacién de lg sociedad. Junto con los datos elementales de
cias, con las nociones indispensables para asimilar cada indi-
la comunidad, la Escuela debe entregar un minimun de ideas
sociales, precisas, ca_tcgéricas, capaces de. hacer entender universal-
mente que de la propia manera que la ciencia permite construir maqui-
__ipstrumentos de dominio de la naturaleza y de satisfaccion de
Jas necesidade§-—, es pos}ble construir nuevas formas de vida social
ara crear regimencs mejores que supriman desigualdades como las
ue en estos instantes el mgndo enterq contempla ante cien millones
de hombres sin Eraba]o y sin pzin._lnmtrar en la conciencia de cada
pifio 1a Conviccion.de que lo méas importante del mundo actual es lo
relativo a la necesidad urgente de que aparezca un camino para las
sociedades humanas, menos absurdo que €l que marca el capitalismo
contemporaneo, €s haber preparado horr_lbres aptos, es 'h_aber sido
maestros en el sentido trascendente que seflalamos al principio.’

ligente
jas cien
yiduo @

La renuncia de Bassols a la Secretarfa de Educacion Piblica no le
impide participar en la elaboraci6n, junto con Luis Enrique Erro, en
el proyecto de la reforma del Artfculo 3% en el que se sustituye Ia
educacion laica por la ensefianza socialista.

Samuel Ramos, en Veinte afios de educacion en México, refirién-
dose a Bassols afirma que su obra es “completamente neggtiya.
Atendi6 exclusivamente el problema de fijar lo que en su opinion
debfa ser la educaci6n; pero no dijo como positivamenie debfa ser
() concret6 sus esfuerzos en una campafia antirreligiosa con un
jacobinismo pasado de moda”. En el mismo escrito piensa que
Bassols cometi6 el mismo error que critico. Si durante tanto Hempo
1o se defini6 el caracter laico de la educacion, tampo;o'ahora la
fueva reforma definfa lo que deberfa entenderse por socialismo. N

En esto Ramos, como eco parcial de la reaccion conservadora
St tiempo, desde su cubfculo anatemiza ignorando las pruebas.

7 . ultura Econd-
Narciso Bassols, Ensefanza normal; en Obras, Fondo de C

mica, México, 1979, pp. 205-206.
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La POLEMICA UNIVERSITARIA: CASO-LOMBARDO

Dentro del contexto de la polémica generalizada sobre la educacién
socialista se produce el debate universitario en el que sobresalen las
intervenciones del maestro Antonio Caso y de Vicente Lombardo
Toledano.

El debate se produce durante la celebracion del Primer Congreso
de Universitarios Mexicanos, en septiembre de 1933, acerca de las
conclusiones aprobadas por mayorfa absoluta. En ellas se reclama el
papel orientador de las universidades; se pregona la contribucién de

las universidades

por medio de la orientacién de sus cétedras y de los servicios de sus
profesores y establecimientos de investigacion, en el terreno estric-
tamente cientifico, a la sustitucién del regimen capitalista; se le atribu-
ye asf a la universidad la obligaci6n de contribuir al conocimiento de
los recursos econémicos del pafs, de las caracteristicas biolégicas y
psicelégicas de la poblacion, del régimen de gobierno con el ?rogésilo
de “iniciar ante el Estado la organizacion de sistemas, de instituciones
o de procedimientos que mejoren las condiciones econdmicas y cultu-
rales de las masas, hasta la consecucién de un régimen apoyado en la

justicia social”.8

No fueron, sin embargo, estas conclusiones las que originaron la

8 Gilberto Guevara Niebla, La educacion socialista en México (1934-1945),
sep-Cultura-Ediciones El Caballito, México, 198S, pp. 43-44.
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discusién, sino €l p(;stulado sobre la identidad esencial en la
sefianza as{ como Ja concepcion sobre a historja. He aquf el
cnuﬂcjad():
L2 ensefianzas que fom‘lan.el' plan de estudios correspondientes al ba-
chillerato obedecen al principio de la identidad esencial de Jos diversos
fen6menos del universo, y re_mata}ran con la ensefianza de la filosofia
asada en la naturaleza. La historia se ensefiara como la evolucién de
|as instituciones sociales, dando preferencia al hecho econdmico,
como factor de la s~oc16dad moderna; y la ética, como una valoracién
de la vida que senglg €Omo norma para la conducta individual el
esfuerzo constante dirigido hacia el advenimiento de una sociedad sin
clases, basada en posibilidades econémicas y culturales semejantes

para todos los hombres.

por su parte, Antonio Caso, que finalmente se convertird en el
representante de la reacciél} conservadora, defiende, basado en su
concepei6n sobre la universidad y la cultura, el principio de libertad
de cdtedra y se opone a la imposicién de una orientacién filos6fica
determinada. Argumentando su posici6n, rechaza tanto la identidad
—en filosoffa— del mundo natural y el mundo cultural como la
ensefianza de la historia, asf como la evolucién de las instituciones.

Lombardo Toledano, defensor de las tesis del Congreso, ataca la
neutralidad de la ensefianza. Por una parte sostiene que “no es
posible ensefiar sin trasmitir un criterio, y no es posible tener un
criterio sin saber cu4l va a ser éste”; por la otra, sefiala que la libertad
de cétedra ha servido simplemente para orientar al alumno hacia una
finalidad polftica, en relacién con las caracterfsticas del estado
burgués”. Sf a la libertad de cétedra, pero dentro de ciertos Ifmites
que eviten la anarqufa.
Enel fondo de 1a polémica est4 la validez del marxismo como
m,os"ffa, una concepcién del marxismo ligada a la interpretacion del
Diamar, sinénimo del materialismo dialéctico.’

A partir de esta polémica se delimitan ideolégicamente los cam-
POS: conservadores y revolucionarios. Y aunque fueron aprobadas

9
I . , . -
qu MiPortantes para este tema las consideraciones que hace A. Sanchez Viz

o ST ..
,aLsa ¥ Vicisitudes de la filosofia contempordnes en México, y Abelardo
14 filosofia de los mexicanos, UNAM.
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que soy un enemigoohg;u[ld I Caso.dc que 'no se piense —dice-_
pOrneo que €5 e, as lenden_cna.s sociales; un hompre contem-
siglo™. su actitud fax lgq del socialismo no mergce VIVIT en este
uso del mar: Orecio el veto que por mgcho_ tiempo impidi6 e]
x1sm.o €n la cdtedra y en la investigacion en la unam.

Los planteamientos de Vicente Lombardo Toledano (1894-1970)
_en 1933 .no ¢ran del todo nuevos. Estaban ya presentes en su
1nt§Wf:n016n de 1922 “en el congreso nacional de escuelas prepara-
tor‘%as"; en 1924 en su ponencia “El problema educativo en Méxi-
CO". Y estdn presentes en su discurso de 1934.

RAMOS Y SU FILOSOFIA DE LA CULTURA

Cuando las discusiones c¢n torno a la educacién todavfa ocupaban la
atencién de polfticos e intelectuales, aparece en 1934 una de las
publicaciones mas importantes de Samuel Ramos:'® El perfil del
hombre y la cultura en México. Su importancia radica tanto en su
tematica como en la trascendencia y difusién que en su tiempo tuvo
en México, en América, y posteriormente €n Europa. o
El optimismo de la Raza césmica de Vasconcelos y el mesianis-
mo metaffsico de Antonio Caso son ahora sustituidos por un rea-
lismo tragico donde el sentimiento de inferioridad hg calado tan
hondo que parece constituirse en lo esencial del mexicano. En' el
prélogo a la tercera edicién de su polémica obra, Ramos la ub’l,clzt
como un “Ensayo de caracterologfa y de filosoffa de la cultura’,
més no una ontologfa. Con todo, €n forma desenca'rnada Ramqs
plantea una tematica latente en los pensadores mexicanos y lati-
noamericanos durante ¢l primer cuarto de siglo, que duraré hasta los
setenta, englobada en la ya vieja polémica sobre la originalidad.

19 Entre sus principales obras véase: Hipdtests, Hacia un nuevo .humamsmo,
Historia de la filosofia en México, Veinte anos de educacion en México.

' Samuel Ramos, Ll perfil del hombre y la cultura en México, Austral, 1982,
p. 10.
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El Ramos, intérprete de¢ su propia obra, argumentard que para él:

|a filosoffa aparcce no $6lo como un instrumento cognoscitivo, como
;na simple actitud t'c()rica. El hombrc no ¢s nunca un ser acabado, sino
un proceso ¢n camino de realizacion cuyo impulso nace de sf mismo.
En otras palabras, el hombre es un scr que'acluah?z constantemente
ropésitos que es capaz de repr&scptarse en idea. Ahora bien, en tanto
ue la filosoffa puede predeterminar estos propdsitos, ella aparece
como una funcién vital, que contribuye a la realizacién del ser hu-

mano.’

La emision de un juicio no requiere de una dilucidacién pro-
funda. La contundencia y los lfmites de sus tesis, como €l las {lama,
dependen de su misma fundarr}entgc@én. Una visién de la filosoffa
sustentada en la concepcion historicista de Ortega v Gasset, cuyo
apotegma “yo soy yoy mi circunstancia y si no la salvo a ella no me
salvo yo”'!* se apropia y la extiende a sus proposiciones como cuan-
do dice “el mundo que me rodea es una parte de m{ mismo, no algo
extrafio a mi existencia”,' o en la descripcién de su nuevo humanis-
mo: “considero que todas las cuestiones filoséficas desembocan en
un problema central que es méas o menos directamente el foco del
interés especulativo: el problema del hombre v su mundo™.* Ade-
més de su fundamentacidn filos6fica, sus analisis se apoyan en las
teorfas psicolégicas de Alfred Adler. Armado con estos instrumen-
tos conceptuales y metodolégicos, emprende la tarea de intrepretar
la historia nacional y, a través de ella, “encontrar una teoria que ex-
plicara las modalidades originales del hombre mexicano y su cul-
tura”.1é

La valoracion de Ramos como filésofo va sin duda més alld de
¢sta obra y se le debe reconocer el esfuerzo por reunir, de nuevo, la
filosoffa, la reflexién sobre la realidad v sobre los problemas nacio-

,12' Samuel Ramos, Hacia un nuevo humanismo, Casa de Espaia en México,
México, 1940, p. 33.

13 Abelardo Villegas, La filosofia de lo mexicano, uxam, México, 1988 p. 114.

_ Samuel Ramos, Hacia un nueve humanismo, Casa de Espafia en México,
M?‘;Cov 1940, p. 35.

Ibid., p. 33.

1
. l(; Samue] Ramos, E perfil del hombre v la cultura en México, Austral, 1982,
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nales, as{ como el incidir en problemas actuales, en gy tiempo
—educacién—, y en torno al humanismo; asf como ser iniciadmp

promotor de los estudios sobre la historia de la filosoffa ep México
El intento legftimo que emprende en El perfil del hombre yla cul:
tura en México queda, sin embargo, bloqueado, como dice Sanchez
Vézquez, al centrar su atencién en los sentimientos de] individuo
perdiendo de vista el entramado econ6mico, polftico y socia] ep ei
que se insertan: “el fenémeno de la imitacién quedaba arrancado de
los factores objetivos de dependencia que entrafia para poner en
primer plano el sentimiento de inferioridad”.!’”

El panorama filos6fico nacional a fines de la década incluye en
su espectro mayor las puntualizaciones sefaladas. Los transterrados
—motivo de este coloquio— encontraron en México presentes y ac-
tuantes corrientes como el existencialismo, el historicismo, la feno-
menologfa y el neokantismo. Aunque los fil6sofos mexicanos de los
treinta no fueron, en su mayorfa, pensadores sistematicos, puede sin
embargo sostenerse la afirmacion de Francisco Larroyo de que se ha
llegado a un estado de madurez tal que se origina la etapa de la
normalidad filoso6fica.

< A z SIS z - 5x1
A. Sanchez Vazquez, Vicisitudes de la filosofia contempordnea en México.

WENCESLAO ROCES: MARXISTA “ESPANOL
RENACIDO MEXICANO”

ANDREA SANCHEZ QUINTANAR™

LA APORTACION DE LOS exiliados espafioles a la filosoffa en México es
un tema que podrfa abarcar varios coloquios. Reducirlo a uno solo
de los espafioles que llegaron a México a fines de la década de los
treinta parece darle mayores visos de posibilidad para ser tratado en
una sola mesa de trabajo. Pero cuando el sujeto elegido es Wences-
lao Roces, €l problema se complica: ;c6mo reducir a veinte o treinta
minutos de exposicion lo que Roces ha hecho en México? La difi-
cultad no estriba s6lo en enumerar una serie de obras escritas, de
traducciones realizadas, de cursos impartidos...

El verdadero problema reside en que, para Roces, la teorfa filos6-
fica a la que se adscribe es el materialismo histérico, y que dentro de
esta posicién, si recordamos la multicitada Tesis XI sobre Feuer-
bach, el problema de la filosoffa no es s6lo el pensamiento sino la
conjuncién de pensamiento y accién. No pretendo, ni mucho me-
nos, describir todas las acciones que nuestro homenajeado ha desa-
rrollado en funci6n de sus posiciones. Sf me interesa destacar lo que,
a mi juicio, es la mayor aportacién de Roces para sus discfpulos,
para todos quienes lo han conocido, y para todos quienes sepan de
€l, asf sea de manera indirecta: su ejemplo. Ejemplo que se deriva
de su vida misma: toda una vida de plena coherencia entre la con-
ciencia y la accién, entre el trabajo intelectual y la vida polftica, en-
tre la ideologfa y la realidad. El mismo rigor y la misma disciplina
han sido caracterfsticas de su vida académica, en la investigacion,
€n la traduccién y en la docencia, por la que siente un profundo
feSpeto y a la que ha consagrado la mayor parte de sus 92 afios.

»*
FACULTAD DE FiLosora v LETrAS, UNAM.
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Esta vida se inici6 el 3 de febrero de 1897 ep
pequefio pueblo asturiano, donde los importantes
econémicos de la Espafia moderna caracterizaban
provincia asturiana. En Oviedo curs6 los estudi
universitarios en la Facultad de Derecho, donde
Extraordinario al obtener la licenciatura. En Madri
dios dgl f‘ioctorado, y obtuvo también el Premio Extraordinario con
su tesis: “El derecho de superficie en la jurisprudencia romana”.

QOn una beca de la Junta de Ampliacién de Estudios realiz6 in-
vestigaciones en Alemania, en la Universidad de Berlin, con el pro-
fesor Rudolf Stammler, y en Friburgo con el profesor Lenel. Vivis
ahf las importantes repercusiones polfticas de los asesinatos de Rosa
Luxemburgo y Liebknecht, y los primeros pogromos del fascismo
con el asesinato de Walter Rathenau.

De vuelta a Espafia, obtuvo por oposici6n la cétedra titular de De-
recho Romano en la Universidad de Salamanca, de donde seis afios
despué¢s fue destituido por solidarizarse con Miguel de Unamuno en
su lucha contra la dictadura de Primo de Rivera.

Por esa €poca, en 1931, se registra su ingreso al Partido Comu-
nista Espafiol, dentro del que mantiene, hasta hoy, una militancia
activa y crftica.

Segiin Roces mismo lo expresa en la excelente entrevista que le
hizo Marfa Luisa Capella en agosto de 1985, fue durante sus afios de
estudio un estudiante “machetero”, o “empoll6n”, como lo llaman
en Espafia. S6lo al llegar a Salamanca para ocupar su cétedra, el en-
cuentro con Miguel de Unamuno y con un conflicto sociopolftico
comenzaron a abrirle 1os ojos sobre la realidad espafiola y a presen-
tarle otros horizontes. “Unos horizontes de lucha, de combate, a los
que yo habfa sido ajeno”, dice. “Hasta entonces nada mas me intere-
saban la Filosoffa del Derecho y todas esas garambainas...”*

Después del levantamiento minero de Asturias, en 1934, en el que
Roces particip0, asf fuera por s6lo seis dfas, fue aprehendido a su
regreso a Madrid, y estuvo en prisién por unos meses: “Una de las
mejores épocas de mi vida fue la que pasé en la cércel, con la amis-

Sobrescobio, un
conflictos socjo-
el ambiente de |5

recibié el Premio
d realiz6 los estuy-

I Wenceslao Roces. Entrevista realizada por Ma. Luisa Capella Vizcaino,
para el proyecto “El exilio espafiol en la Universidad Auténoma de México”, 23
de agosto de 1985.

0s medios, y Jos
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tad y 12 Fompenetraci()n de los revolucionarios, con los obreros,
porque vivfamos todos —como veu_lmantos €n una celda. Todos
juntos. Y YO les daba clases de marxismo, clases de esto, clases de
lo otro, y 1a pasamos rea.lmeme muy bien...”?

Esta declaracion refle Ja-el caréacter de Roces: los mejores momen-
tos a lo largo de toda su vida conjuntan las dos trincheras en que ha
dado la mayor parte de sus combates: la polftica y la docencia. El
contacto con discfpulos, la posibilidad de difundir los conocimien-
tos que considera necesarios para consolidar el avance del hombre
dentro del proceso histérico. El mismo sefiala asf su interés vital:
“para mf lo mas grande que puede haber para un hombre en el
mundo, sobre todo si este hombre tiene preocupaciones intelectua-
les, es la opini6n de los jovenes, el ofdo de los j6venes, que los
jévenes le oigan a uno; y el venir a México para mf fue el recobrar
la voz ante los jévenes...”?

Su larga e importantisima labor editorial se habia iniciado de he-
cho en la Uni6én Sovié€tica, donde fue llamado para dirigir las publi-
caciones en lengua espafola, y al mismo tiempo para librarlo de Ja
represiéon con que se persegufa ya a los miembros destacados del
Partido Comunista en Espafia. Fue alld con su pequeia hija, Elena,
y con quien ha sido auténtica compaiiera de su vida, dofia Carmen
Dorronsoro. Su segundo hijo, Carlos, nacerfa en México.

De regreso a Espaiia, después de un afio de estancia en Moscd,
fund6 en uni6n de otros importantes intelectuales, en 1931, la edito-
rial Cenit, en la cual se editaron obras valiosas de clasicos y autgres
del momento y donde, de manera importante, se empez6 a publicar
la “Biblioteca Carlos Marx”, hermosa coleccion de la que llegaron a
aparecer doce volimenes de obras de Marx, Engels y L@:I}in; entre
otras el tomo primero de E! capital, en traduccion Fiel pr(.)p.10 R.oces;
lambién aparecieron ahf obras como La acumulacion originaria del
capital, de Rosa Luxemburgo, y la biograffa de Carlos Marx, de
Franz Mehring. o bras funda-

Cabe sefialar que la preocupacién por 1a cd.1c16n de obras -
mentales del marxismo, siendo basicas en 1a vida de Roces, n0 5¢

% Ibidem.
3 Ibidem.
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hecho, sin embargo, con el sentimiento vanguardista, me
que caracteriza a muchos intelectuales de la izquierda, S; bien |
difusion de estas ediciones fue muy amplia entre obreros y estudia a
tes de la Espafia de entonces, en €l se manifesté siempre la convig
cion de que “no se trata de llevar la cultura al pueblo, sino dé
fomentar la cultura, afade, y los intelectuales no se Ia podemos
llevar desde afuera, como una limosna”. *

Al iniciarse la guerra, en defensa de la Republica, la eleccién del
gobierno de Largo Caballero, en 1936, permiti6 el nombramiento de
dos ministros comunistas. Uno de ellos fue el de Instrucci6n Pab)j-
ca, que a su vez design6 a Wenceslao Roces subsecretario de ese
Ministerio. El propio Roces comenta, recordando ese momento:
“qué lejos estamos del Derecho Romano; cémo Ia realidad de las
cosas, es decir, el mundo objetivo es el que manda; cémo es el que
dispone c6mo ha de ser la vida de los hombres, aunque uno perso-
nalmente quiera ir por otro camino. Porque, claro, si yo no hubiera
llegado a encontrarme en Salamanca con Unamuno, con el ambiente
de lucha contra la dictadura, es posible que yo me hubiera conver-
tido en un humilde profesor de Derecho Romano, y habria sido un
sabio, seguramente, a fuerza de afios y afios de escribir libros, y
publicar artfculos (...) Pero las cosas no fueron asf”. 5 Desafortuna-
damente para Espaifia, dirfa yo, y afortunadamente para la difusion
del marxismo en lengua espafiola. '

Durante los dos afios de su permanencia en el Ministerio de
Instruccion, Roces pudo, segilin me conto,

Sidnico,

como exponente de la fuerza politica que me habfa llevado ahf, desa-
rmollar las preocupaciones que siempre habfan estado presentes en mf
(...) se crearon los institutos para obreros, que fueron realmente una cx-
periencia asombrosa (...) s llev6 la ensefianza media a obreros salidos
de las fabricas debidamente, sobre la marcha, durante la guerra, una
ensefianza de tipo universitario para crear los nuevos cuadros intelec-
tuales salidos de los mismos trabajadores (...) En parte también inter-
viene muy personalmente en un movimiento de gran interés para mi'y

. 4 Wenceslao Roces, “Universidad y pueblo”, en Los problemas de la Univer-
szdasd. Articulos y conferencias, Ediciones spauNaM, México, 1975.
Wenceslao Roces entrevistado por Ma. Luisa Capella.
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ara el pafs, que era la luchz? contra el analfabetismo (...) Creamos las
milicias de la cultura que iban a las trincheras, al mismo frente a
ensefiar a 108 soldados y que, al mismo tiempo que las primeras letras
les infundfan una cierta conciencia politica (-) pues querfamos qué
nuestra guerra lo fuera de gentes conscientes que conocieran los objeti-
vos de la lucha.

WwE

Al mismo tiempo, el Ministerio se ocupaba de otros problemas

de gran envergadura, como era salvar el tesoro artfstico: las obras

jctoricas del Museo del Prado ante los bombardeos de la reaccién
fascista sobre Madrid. .

El recuerdo de estas experiencias es para el Dr. Roces muy satis-
factorio, pero al mismo tiempo expresa su conviceién de que “hay
que seguir siempre luchando en condiciones nuevas y distintas, sin
invocar nunca los logros del pasado para envolverse en ellos”. Y
afiado yo, condenarse a la inactividad.

El fin de la guerra, la derrota de la Repiiblica, el “gran crimen
contra la vida misma de Espafia”, obligé a muchos, como es bien
sabido, a salir del pafs. Después de una corta estancia en Francia, y
m4s prolongada, de unos meses, en Chile, los Roces llegaron a
México. La generosa acogida del pueblo mexicano y de su gobierno,
encabezado por Lazaro Cardenas, permitio el enriquecimiento de
nuestra vida cultural y polftica, y entreg6 un dmbito de libertad para
su vida y para su accién a los refugiados, que trafan entre sus maletas
ni mé4s ni menos que el pensamiento filos6fico de su tiempo.

Muchos de ellos, la mayorfa, pueden decir lo que Roces ha dichp
de sf mismo: “sea cualquiera el color de mis papeles, yo soy mexi-
cano sin dejar por ello de ser espafiol. Y ain dirfa que soy méi acen-
dradamente aquello por ser muy honday arraigadamente esto”. Pero
ain m4s:

a —y todos me parecen respetables—,
las puertas de México se abrie-
a trayectoria y por Ja natural

YO 1o soy un espafol cualquiera —
sino un espaifiol refugiado, ante quicn
ron, creo yo, por una conducta, por un . i vo. y esto €s 10
suposicién —sin compromiso alguno, pues nadie, ni Y0, ¥ 4n Libro
hermoso, hemos jurado voto alguno, al venir, ni firmado n!ngno -
de Capitulaciones— de que, bajo €l cielo de la nueva patr%?ﬁ renacido
mos desleales a nuestro linaje. Y lo menos .que, conclio "'Sn%ahaccr por la
mexicano sin perder la primigenia condicién, pue ’e fl:mo de la nacen-
patria de adopci6n, sin sentirse en modo alguno et
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cia y la conciencia, €s compartir sus luchas, sus problemas
nes.’ Y Sus afg.

Y asf lo ha hecho el maestro, entregando su vida y sus
a la vida mexicana, especialmente dentro de la Univers;
Roces siendo doctor por grado académico y conocimiento, ha sjq
maestro por vocacion y entrega. Un maestro, en toda Ja extension d(;,
la palabra, y un luchador por sus convicciones en todos [0S momep-
tos de su vida universitaria en México.

La llegada a México no signific6 su incorporacion inmediata a |3
Universidad, sino la continuacién de su labor editorial en e] Fondo
de Cultura Eco'n()mlca, a la sazon recién fundado y dirigido por
Daniel Cosfo Villegas.

De inmmediato se puso a trabajar, y Cosfo le encargé, como
primera tarea, la traduccion de £/ capital. Lo termin6 de inmediato,
y su labor en el Fondo continu6 de manera préacticamente ininte-
rrumpida hasta la fecha, en que ha entregado ya los originales de las
obras escogidas de Marx y Engels que habran de publicarse en
veinte volumenes, de los cuales han aparecido ya diez de ellos.

En la unaM inici6 su labor con la cétedra de Derecho Romano en
la Facultad de Derecho; y allé iba “el rapido de Astarias”. Asf lo
llamaban los alumnos cuando lo vefan llegar a su clase de las siete
de la mafiana, con su paso corto pero muy veloz. Después Roces fue
invitado a dar clases a la Facultad de Filosoffa y Letras, por quien
entonces era director: don Samuel Ramos. Su primer curso fue de
Historia de Roma. Antes habfa advertido a Ramos: “De lo nico que
yo s€ algo, porque es lo que estudié hace muchos afios, es Derecho
Romano, pero ésa es una clase de Leyes. Pero si quiere usted darme
algo parecido, déme usted una clase de Historia de Roma... Y me
preparaba mucho, porque tenfa conciencia de que yo no era profesor
de Historia de Roma.” ” El mejor que ha tenido la Universidad.

En 1954 obtuvo la categorfa de profesor de tiempo completo, de
primera categorfa (asf se llamaba), en la Facultad de Filosoffa y
Letras, con un muy decoroso sueldo de $3 850.00 mensuales. El 13
de octubre de 1969 se le otorgé la calidad de Profesor Emérito de 1a

Propoésitos

6 1 [ e
, Wenceslao Roces, “Pro domo mea”, en Los problemas de la Universidad
Wenceslao Roces entrevistado por Marfa Luisa Capella.
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se tiene hasta €l momento Y que se otorga, como es bien
abido, 2 108 profesores de reconocido prestigio y eminente obra
acadé:‘;f:;ecimenws que llevaron a las autoridades académicas de
a 5: AM —por entonces el rector era ni mas ni menos que don Javier
parros Sierra— 2 otorgarle esta categorfa, saltan a la vista de quie-

s lo conocemos; e particular d<_a quienes hemos sido sus disc{pu-
s el rigor y 1a seriedad académica, la profundidad de los conoci-
lozntos la puntualidad inconmovible —no s6lo la cronolégica, sino
gupunu;alidad histérica, mucho mfas importante—, y el profundo
espeto por la personay el pen§amlentq de los demds. Pero, mucho
r 4s allé, la revisién de su curriculum vitae nos confirma esta idéa.
" La sola enumeracién de los libros traducidos por Roces nos ocu-
parfa mas espacio del que tenemos disponible para esta ocasion. Por
lo mismo, me limitaré a dar un ejemplo de lo que su labor editorial
ha sido, a partir de los informes que anualmente presenta, como Pro-
fesor de Carrera de la Facultad de Filosoffa y Letras.

Pocos, muy pocos, desafortunadamente, son los profesores que,
en sus informes anuales pueden consignar, como lo hace R0(.:es en
un solo afio, para dar un ejemplo, haber terminado la traducci6n de
la obra de Schelling, Studium generale; las Lecciones sobre e‘l méto-
do del estudio académico y los tres volimenes de la Hist?rza de la
filosofta, de Hegel, y tener en preparacion la de El hlst?rtador yla
historia antigua, de Eduard Meyer, que s¢ publica, efectw:amente, al
ano siguiente, mientras prepara la edici6n de los tres volimenes 'de
El Renacimiento en Italia, de Symonds, al terminar la cua}l se revisa
y publica la traduccion de El capital de Marx, en tres volimenes; El
asalto a la Razén, de Lukécs; y los Cuadernos ﬁ{OSéﬁCOS: de
Lenin. Todo ello, a tftulo de ejemplo y, por supuesto, sin contar czn
las posteriores traducciones de la Fenomenologta del Esp[rzt.uée de
Hegel, hecha en colaboraci6n con Ricardo Guerr, 0 de la Paideia,
de Werner Jaeger. ®

Buena part% de estas obras estan comprendidas demr(; Fd:n;il)
coleccion “Grandes Obras de la Historia”, creada por élene

ch

o de 1956,
P nceslao Roces, Informe anual de 1955, presentado el 7 de ener
acu

ltad de Filosoffa y Letras, unam. Tomado de su expediente.



estudlan.tes necesitan libros, y los libros hay que facilitarselog 5
Espléndldallabor, sin duda, a la que lamentablemente no siempres.ha
correspondido el interés de los estudiantes mexicanos.

A pesar de varios trabajos de investigacién que realiz6, el mayor
mérito de 1a obra de Wenceslao Roces ha sido fundamentalmente de
ensefianza en todos los aspectos, que puede sintetizarse ni m4s nj
Mmenos que en la difusién de los postulados te6ricos del marxismo,
de cuya validez est4 convencido, con un convencimiento que de
ninguna manera significa creencia irracional doctrinaria, sino con-
viccion fundada en la realidad, histérica y presente.

Los estudiantes de mi generaci6n, que a fines de los cincuenta o
principios de los sesenta nos orientamos por el camino del estudio
histoérico, nos encontramos, al llegar a la Facultad de Filosoffa y Le-
tras, con las respuestas que a nuestras inquietudes daban los elemen-
tos de un positivismo deteriorado, y con la impresionante estructura
del historicismo que bajo la brillante conduccién de Edmundo
O’Gorman nos deslumbraba, aunque no llegaba a satisfacer nuestras
preocupaciones sobre los problemas sociales y polfticos de nuestro

afs y del mundo. _
P Pa};a responder a nuestras interrogantes sgbre la vinculacion g:tlr;?
el pasado histérico y el presente conmocionado, encontram

® Wenceslao Roces entrevistado por Ma. Luisa Capella.
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NCE%AO ROC . . s e
Roces en el Colegio de Historia: figura austera,
gnica del D- démico, que nos imponfa respeto casi al
g ge gran rigor aca ’ inquietudes por temor a
seve!® "7 = dirnos plantearle nuestras inquictu P or 2
ado de lmPfCS y mal fundamentados. Al superar esa primera timi-
recer infantt entender que si bien existe en €l la exigencia de'un
dez llegamos adio se encuentra también una profunda comprension
igor €0 el estu ci’ones juveniles, sobre todo un enorme respeto por
rlas P reoCl1lrc)ltzasarrollo personal del estudiante, vinculado a su rea-
jaopini®" yz de 1a Torre de Marfil en que se encastillan muchos
lidad ¥ aleja. (‘)‘Nosotros luchamos —ha dicho Roces— porque la
intelectuales: transformacion y todas las doctrinas de signo positivo
doctrina de 12} conciencia de quienes las estudian. Y para que desde
s grabe;v:llc?dos de su verdad, trascienda sin desplantes, sere-

el ﬁ?e juiciosamente, con hechos, a las conductas. Debemos ser

C - . . 13 "
nz}ztivos’ rigurosos, cientfficos, pero no academicistas...
0 ’

De ahf que su dedicacién_ p.rincipa.l hay'a sido la difusi%n de 2
eorfa, que.es base del conocimiento cientffico de la sociedad y gu
par]z;lllf:af::t(:ﬁ; sesenta se produjo en México, como en varios pafses
de América Latina, lo que podrfamos llamar el boom del marxismo.
El triunfo de la Revolucién cubana, ¢l conflicto de Vietnam, !a ex-
periencia guerrillera de Bolivia, y otros acontecimientos' semejantes
produjeron en muchos de nuestros intelectuales la necesidad de ana-
lizar la propia realidad para considerar las posibilidades de .una
transformacion socijalista en estas tierras. Los resultados de esta
explosion teérica no fueron siempre lo mis deseable, como es de
esperarse en los primeros ensayos de estudio y aplicacién de una
teorfa tan compleja a una realidad que lo es ain més. El dogmatismo
y el mecanicismo fueron comunes en este periodo, lo que motivo a
Roces a combatir tales deformaciones: “Yo me puse a ensefiar mar-
Xismo —dice— porque no estoy muy de acuerdo en la filosoffa
Jarxista que se ensefia, porque se ha convertido en un mecanicismo.
Se pone una insignia en la solapa, se dice ‘soy comunista’ y ya est4
areglado el asunto. No. Para ser comunista hay que estudiar como
"Studi6 Marx, hay que trabajar como lo hizo Marx. Hay que ver todo
o que Iepresenta de proceso intelectual, de sacrificio intelectual: eso
® la leccion del trabajo, la leccion del estudio; y solamente asf,
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estudiando, trabajando, puede uno estar en condicion
ensefar algo, muy poco, a los dem4s.”1°
Y sigue:

€s de poder

El marxismo debe ser siempre un planteamient iti i

todos los problemas; no puede haberﬂada quese a(c):e;rtlggg;nzbggm’ e
la primera comuni6n, como dogma de fe. Es una disciplina cicif%)ta
en que hay mucho que confirmar, pero mucho también que rectif% a
Naturalmente, si €l marxisto es como es, una filosoffa dialéctica tl'car'
que estar sujeta necesariamente a los cambios que imponga la ,S'ltene
cién, que es la que define cada momento (...) Porque Io que defi1 u?
fuerza del marxismo es la situacién real de un pais y la situacién ge ia
clase obrera fic ese pais. Y por mucho marxismo que se traduzca eoa
mucho marxismo que se difunda (.--) no podemos, por ejemplo zgci;
que estam.os. en visperas de una revolucién marxista porque las ;:ondi-
ciones objetivas que son las que deciden no marcan en ese sentido (...)
yo no doy clases de marxismo dogmatico, cerrado. Yo les digo a f(;s
rpuchachos que tienen que leer y estudiar marxismo; les digo que
tlenep que leer y estudiarlo todo; que s6lo estudi4ndolo todo estan en
condiciones de llegar a ser marxistas, pero no de otro modo.!!

Ejemplo de este marxismo creador, crftico, abierto, es uno de los
més dilectos y directos discfpulos de Roces, el Dr. Adolfo Sénchez
Vazquez, de quien asegura Roces: “Para mf, Snchez Vazquez es
uno de los grandes valores juveniles del marxismo, que ha tenido la
decision y el acierto de convertir el marxismo criticamente en un
tema de investigacion, en vez de un tema de catedra, como yo. Es
un tema 'de investigacion en que €l penetra mds en los problemas,
los ¢xamina y puede enfocarlos crfticamente, que es lo que hay que
hacer siempre con el marxismo.” 12
. Me parece que es este enfoque crftico de la teorfa y de la realidad,
Justamente, otra de las mejores aportaciones de Wenceslao Roces;
un permanente sentido de rigor, de objetividad y de justicia que lo
lleya a ser crftico incluso con la presencia de los intelectuales es-
‘;‘)anole_s en México. Es necesario hacer conciencia, lo cito, de que:

Espafia qued6 en Espafia. Con sus méritos y sus defectos, Espafia
quedo allf; no podemos decir que la sacamos nosotros en la suela de

0 fhidem.
" Ibidem.
2 bidem.
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Jos zapatos y que la inteligencia espafiola era la nge§tra, que la
trafamos sobre los hombros. No. Sali6 una minorfa; hicimos lo que

udimos aquf y, bueno, realmente nunca pudimos sofiar con que
Jlegarfamos a hacer la obra que hemos hecho y que se nos reconocie-
ra esta obra Como se nos reconoce.”

“Hemos aportado y podermos seguir aportando. Sigue (...) incluso
hoy se ve que la presencia de los refugiados espafioles ha sido un
factor muy positivo en México.” Sin embargo, al tocar el tema de la
aportacion del exilio espafiol a México, sefiala:

habria el peligro de caer un poco en la exageracion, en la “grandeza
hispénica”, porque los espafioles —afiade— siempre tendemos mucho
a exagerar la grandeza hispanica. Y hay que tener cuidado con eso,
porque la grandeza hispénica tiene que medirse con otras grandezas
que no son hispénicas (...) Este problema de la contribucién que han
hecho los esparioles hasta hoy se ha exagerado un poco. Espana con
sus intelectuales sf aport6 algo, pero no fue tanto como se cree.

Y en un gesto que revela su nobleza, su objetividad, y su perma-
nente intencién de equidad, sefiala: “México tiene una personalidad
propia y tiene valores propios (...); por supuesto era ya, antes de
venir nosotros, un pafs con una gran personalidad, a todo lo largo de
su historia. Nosotros no debemos levantar demasiado el gallo.
Hacemos lo que podemos, ayudamos en lo que podemos, pero no
debemos nunca exagerar nuestra misién.” 3

Nada m4s lejos de mi intencién, digo yo ahora, que exagerar.
S6lo quiero cumplir con lo que es a veces costumbre en un cum-
pleafios, y este cincuentenario lo es: detenerse a revisar lo realizado
en este tiempo transcurrido. Y hoy, valorar la aportacion de don
Wenceslao Roces. En sfntesis, me parece que podemos decir que
seguimos teniéndolo aquf, a pesar de su ausencia fisica. en pre-
sencia viva y actuante, por estar siempre al dfa en el presente his-
térico, porque cree en el futuro en que nos ha enseiado a creer, en el

que se realice un nuevo proyecto, un nuevo tipo de hombre que
Supere las contradicciones del presente, y aprenda a superar las del
futuro.

Por eso nos ocupamos hoy de su persona, un poco a pesar de su

3 idem.
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propia voluntad. Porque he de decir que m4s
conviccién de que el trabajo individual por s
sentido cuando se inserta en el trabajo colectivo, en el sentido dej
avance histérico, 10 han llevado a rechazar sistematicamente muchos
de los homenajes que se le han ofrecido. (Tiene, sin e
Doctorado Honoris Causa de la Universidad Michoac
Nicolas de Hidalgo y el de la Universidad del Estado d
condecoraci6n del Aguila Azteca que, como se sabe. e
galardon que otorga el gobierno mexicano a los ext;a
guidos, y que acepté como una distincién hecha por el pueblo de
Meéxico, a través de su gobierno, y, finalmente, el Premio Universi-
dad Nacional de 1985, en el 4rea de Docencia en Humanidades.) No
rechazard ahora esta nuestra enorme gratitud Yy reconocimiento por
su actuacion, por su ejemplo, por su obra Yy su ensefianza, que son la

mejor contribucién al conocimiento y aplicacién del marxismo en
México.

que la modestia, ]5
[ mismo s6lo tiepe

mbargo, e]
ana de Sap
€ México; la
S el méximo
njeros distin-

EN HOMENAJE A WENCESLAO ROCES

ADOLFO SANCHEZ V AZQUEZ*

EL pocTor WENCESLAO RocEs tiene tras sf una larga y fecunda vida en
la que podemos registrar diversas facetas que conviven en ciertos
periodos y que, en otros, dejan paso a una faceta més definida y
dominante.

Puede distinguirse en ella, desde su juventud, la del académico, el
universitario que en el sereno 4mbito de Salamanca, en la década de
los veinte, se consagra a la transmision viva y creadora del saber.
Pero no siempre ha dominado esta faceta académica, docente, a lo
largo de su vida. Constituyen, por decirlo asf, los dos cabos de una
cadena vital que va a tener en medio otra faceta absorbente: la de la
polftica activa, militante. Es una faceta tan absorbente que en los
afios que preceden a la Guerra Civil y durante ésta, ya no serd com-
patible con la academia. Pero en ella conjugard Roces tan vivamente
el pensamiento y la accién, la cultura y la préctica polftica, que
acabaré siendo un ejemplo vivo de lo que llama Gramsci el intelec-
tual orgénico. Pero antes de fijar nuestra atencién en esa faceta
absorbente de su personalidad, volvamos a la del académico y pro-
fesor universitario. Esta va a cubrir, a su vez, dos subperiodos: uno
—de siete afios— més breve por tanto que el segundo, posterior, que
abarcard unas cuatro décadas y que se desarrollard hasta hoy en
Meéxico, tras de llegar a este pafs como exiliado, acogido como
muchos compatriotas suyos a la generosa hospitalidad del gobierno
y del pueblo mexicanos.

En ese primer subperiodo, como joven profesor en la venerable
Universidad de Salamanca, Roces es el prototipo del intelectual con-

* FAcULTAD DE FlLosoFA Y LETRAS, UNAM.
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centrado en su actividad propia, académica en este caso, lejos del
mundanal ruido, sin contacto con Ias fuerzas polfticas y socialeg
—por otro lado, bastante tiernas— que, fuera de la Academia, se
mueven y actidan. Son los afios en que Roces ejerce su actividad, de
1923 a 1930, tras de haber vuelto de Berlfn, donde habfa permane-
cido algiin tiempo, méds bien breve, prosiguiendo y ampliando sus
estudios de Filosoffa del Derecho.

En esos afios salmantinos, Roces se halla fuera del pensamiento y
la acci6n a la que desde la década siguiente, la de los treinta, consa-
graré toda su vida; o sea, fuera del marxismo. Hay que reconocer que
las condiciones histéricas de la Espafia de entonces no impulsaban a
un joven formado en la ideologfa liberal, burguesa, a pensar y actuar
en direccion a un socialismo de inspiracién marxista. La Espafia de
los veinte, bajo la dictadura militar del general Primo de Rivera, era
una prolongacién de la Espafia decimonoénica, estancada y gris, que
tanto habfa exasperado a la Generaci6n del 98, a la que tanto dolfa
ese estancamiento, esa falta de pulso vital. Pero, justamente en Sa-
lamanca, tuvo Roces la fortuna de entrar en relacién directa, per-
sonal, con uno de sus colegas y, a la sazén, rector de la Universidad,
que pronto mostré por €l su predileccion en el terreno intelectual y
humano. Se trataba de don Miguel de Unamuno, que tras encarnar
en décadas anteriores el espfritu de la insatisfaccién de la Genera-
cién del 98, era entonces uno de los pensadores mas vigorosos y
originales, y a la vez méis combativos y contradictorios de la intelec-
tualidad espafiola.

La relacién con Miguel de Unamuno habria de ser —como el pro-
pio Roces ha reconocido— decisiva en su vida. En efecto, su in-
fluencia lo marc6 profundamente en aquellos afios, y no tanto por
sus ideas filos6ficas que se cifraban en su hambre desesperada de in-
mortalidad, sino por su temple, por su actitud batalladora contra el

Estado y la sociedad espafiola de entonces. En aquel pdramo espiri- -

tual en que se habfa convertido Espafia desde mucho antes, y que la
Dictadura no habfa hecho més que propiciar, en medio de la grisura
y atonfa cultural y polftica que el Estado procuraba prolongar, la voz
tronante, desafiante de Miguel de Unamuno denunciando los pilares
de ese Estado —el clericalismo, el militarismo, el caciquismo,
etc.—, era como una escalada de rayos que sacudfan aquel marasmo
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espiritual y polftico. Y aun sacudié m4s esa Espafia adormecida el
destierro que le impuso a la isla de Fuerteventura la dictadura mili-
tar. Y esta misma dictadura que desterr6 a Unamuno, al ver en Ro-
ces una rama pujante del mismo tronco, lo privo de su cétedra en la
Universidad de Salamanca, por lo que tuvo que abandonar la ciu-
dad.

Al dejar Salamanca, Roces no era el mismo que €l que un dfa
lleg6 a ella para concentrarse en el remanso de los libros y la c4tedra.
Su interés por €l Derecho Romano y la Filosoffa del Derecho se
conjugarfa ahora por un inierés vital, por la suerte de Espafia. Su
interés nacfa de la preocupacién que Unamuno habfa sembrado en él
en los afios de Salamanca y que compartirfa —como demostrarfa la
lucha de los estudiantes que se enfrentaron directamente a la Dic-
tadura— lo mejor de la joven intelectualidad espafiola.

Hay que subrayar, asimismo, lo que Roces ha recordado en la
magnffica entrevista que para la revista Dialéctica (nims. 14-15) le
hizo Gabriel Vargas hace seis afios, a saber: que este contradictorio
Unamuno se debatirfa posteriormente, en el primer afio de 1a Guerra
Civil, entre el rechazo —no exentc de amargura— de la Repiblica
(rechazo que tanto favorecerfa al franquismo) y su repulsa al fas-
cismo, que significaba su reconciliacién con el pueblo espaiiol. Este
Unamuno fue el que lanz6 al rostro iracundo del general Milldn
Astray, tan mutilado ffsica como espiritualmente, el grito de “;Ven-
ceréis, pero no convenceréis!” Este Unamuno contradictorio, pues
¢l mismo era escenario de una guerra civil interna, se habfa sentido
atrafdo —como recuerda Roces—, en sus afios de Salamanca, y ya
desde antes, por el marxismo. Pero més tarde se alejo de €l para no
volver jama4s a sus recintos, y situarse por el contrario en sus ant{po-
das. Ello puede explicarse, a nuestro modo de ver, porque Unamuno
vefa el marxismo bajo el prisma economicista, 0 s6rdidamente mate-
rialista, carente de humanismo, de la socialdemocracia de la época.
;Quién sabe c6mo habrfa evolucionado la actitud de Unamuno
hacia ¢l de haber descubierto el marxismo originario que pone en
el centro de sus preocupaciones al hombre, porque como dpcfa el
joven Marx: “la rafz del hombre es el hombre mismo”? Lo cierto es
que este pensador que, nutriéndose de Kierkegaard, habfa hecho de
la existencia humana el eje de su filosofar, s6lo alcanz6 a ver el
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marxismo objetivista, mecanicista, sin rostro humano, del revisio- |

nismo §ocialdem6crata. Por otra parte, se trataba de un marxismo
humanista que, en esa €poca, no contaba con el visto bueno no s6lo
de la Segunda sino también de la Tercera Internacional. Y, por su-
puesto, se trataba de un marxismo inexistente en esa época en Es-
pafia.

Pero prosigamos con la trayectoria vital e ideolégica de Wences-
lao Roces. El breve periodo que, en la primera mitad de los treinta,
permaneci6 en Alemania para estudiar Derecho, no podfa dejar- de
influir en su formacion ideol6gica. Eran afios en que comenzaban a
apagarse las esperanzas que habfa despertado en el pueblo aleméan la
Repiiblica democrética, parlamentaria, burguesa, de Weimar y en
la que levantaba su vuelo ominoso —con su demagogia y sus actos
brutales— el nazismo.

En esa Alemania, Roces toma el primer contacto con el marxis-
mo. Pero lo que lo empuja a él —como a tantos intelectuales— no
son tanto las inquietudes sembradas por los libros sino las que bro-
tan de la propia realidad. Y es esta realidad la que exige al intelectual
una interpretacién que considera necesaria cuando llega a la con-
clusion de que esa realidad no le satisface y ha de ser transformada.
Y es justamente esa realidad la que, en los treinta, en Espafia, desde
la proclamacién de la Repiblica (en 1931), lo acucia, preocupa y
compromete en la medida en que deja de ser la realidad opaca,
estancada, de los afios de la Dictadura para estremecerse con las
grandes huelgas y manifestaciones de los trabajadores.

Es entonces cuando Roces se consagra por entero a la actividad
polftica, militante, comunista y hace suya la teorfa —el marxismo—
con la que pretende guiar su partido, su prictica polftica.

El transito de la especulaci6n a la praxis, del Derecho Romano al
materialismo histérico, puede parecer brusco y, en cierto modo, lo
es, pero es muy comprensible si se tiene en cuenta el ritmo convulso
y acelerado de la realidad espafiola en la primera mitad de los treinta.
En 1931 tenemos el cambio pacfico, con las multitudes alborozadas
en las calles, de la monarqufa a la Republica, y poco tiempo después,
en octubre de 1934, la insurreccién de los mineros asturianos. Estos
cambios bruscos de la realidad espafiola no dejan de ejercer una
profunda huella en la mente y la conducta de Roces. Ya queda lejos
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la quietud de la catedra, de la que habfa sido despojado por el iltimo
gobierno de la monarqufa, y ahora es un polftico activo que pasari
ese afio en la carcel de Asturias, de donde saldrs al cabo de once
meses a su primer €xilio en la Uni6n Soviética.

La carrera académica de Roces quedara truncada por casi diez
afios —desde que la realidad social ha comenzado a agitarse—, pero
no se ha detenido por ello su carrera intelectual. Ya como marxista,
aunque ciertamente en posesion del marxismo de la III Internacional
con sus dogmas y grilletes ideolégicos, Roces quiere servir a la cau-
sa de los trabajadores sin dejar de ser un verdadero intelectual. Son
los afios que anteceden y presagian la tragica Guerra Civil. Y
en ellos, como intelectual marxista, actia en las condiciones pecu-
liares en que se encuentra la teorfa y la practica revolucionaria en
Espafia en esos afios. Condiciones de ascenso y combatividad del
movimiento obrero y de miseria tebrica en los partidos que pre-
tenden dirigirlo. Y esta miseria se explica por una orfandad teérica
que se inscribe en la falta de una verdadera tradicion filosé6fica en
Espafia que puede ejemplificarse con el hecho de que el pensador
més influyente en la filosoffa de origen hegeliano no era Hegel sino
un oscuro discfpulo alemén suyo, Krause, que inspir6 nada menos
que a la Institucién Libre de Ensefianza, semillero de las ideas que
habrfan de encarnarse en la polftica educativa de la Republica. Y si
ésta era la situacion con respecto a una de las fuentes fundamentales
del marxismo, atin méds grave era la que se daba con sus clasicos,
Marx y Engels, practicamente desconocidos por los mismos que lo
invocaban en aquel tiempo. Si a esto unimos el dogmatismo ya
dominante en los treinta, que ponfa a Stalin por encima de los
clasicos marxistas, puede comprenderse facilmente la importancia
que tenfa sacar a la luz los textos de Marx y Engels. Y €sta es jus-
tamente la tarea a la que se consagra Roces con la fundaci6n de la
Biblioteca Carlos Marx, de la Editorial Cenit en Madrid. Es en ella
donde aparece por primera vez su traduccion de Ef capital, tan
rigurosa como fiel al espfritu de Marx.

Y este proyecto de volver a las fuentes, iniciado en Espafia, en los
afios de la preguerra civil, es el que recupera y prolonga Roces, afios
después en México, hasta culminar en su serie de Obras ﬁlndamffn-
tales de Marx y Engels, editada por el Fondo de Cultura Econémica.
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La realizacion de este proyetto ha contribuido decisivamente ala
renovacién del marxismo, al poner en manos de: l0s marxistag de
lengua espafiola, preqcupados por el giro dogmatlcq, Tepetitivo qye
se imprimi6 al marxismo desde los trglnm.y que Imperarfa ep ¢
pasta los sesenta, un instrumento tedrico indispensable Para egy
renovacion: la lectura directa, sin intermediarios dogmaticos, de los
textos de sus fundadores. Ciertamente no bastaba esa lectura; pq
pastaba la vuelta a las fuentes. Era necesaria también upg m;eva
lectura de la realidad. Y poniéndola en préctica, y espoleado sobre
todo desde los sesenta por los desafueros del llamado “socialismg
real”, Wenceslao Roces llega, tras el largo y complejo itinerario de
un viejo militante, a un marxismo vivo, creador, con Cuya defensa
culmina su trayectoria ideol6gica y polftica.

Me he detenido especialmente en los afios en que Roces pasa de |a
Universidad a la polftica activa. Pero en este quehacer polftico hay
que inscribir tambi¢n la labor que realiza durante la Guerra Civil
desde el alto puesto de subsecretario de Instruccién Publica, yenla
que nunca deja de ser el intelectual que trata de introducir la racjo-
nalidad en la accién polftica. Y ello de modo andlogo a como en su
labor intelectual, y dentro de ella en la universitaria, nunca deja de
impregnarla de un aliento polftico, entendido éste en su sentido més
profundo, y no puramente partidario.

Esta labor universitaria, interrumpida en Espafia, primero contra
su voluntad y después voluntariamente por la prioridad que, en los
afos convulsos que preceden a la Guerra Civil y en los més encendi-
dos de ella, da a las tareas polfticas urgentes, es la que reanuda en
México como exiliado y ejerce ejemplarmente casi hasta nuestros
dfas.

Esta actividad académica se halla presidida por una concepcion
del saber, de la historia y de la cultura, ajena por completo a toda
Supuesta y falsa neutralidad ideol6gica. Se trata de la concepeion
?éls;;i z:)l hombr'e, la pistoria y la cultura dentro de un proceso trans-
ello eje éi:;on direcci6n a los més altos valores humz.mlstas. Y todf)
narism Z;: lg cdtedra con rigor, sin hacer concesiones al doctrll;
interprct’a);i() nJ dr; l0 siempre al alumng la vfa libre para que asuma

na parte 0s hechos que considere mas fundada. .
Parte importante de la actividad intelectual de Roces en M
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XicO desde quc? St? acoge a.su generosa hospitalidad es la tarea —que
ha cumplido sin interrupcién— de promover con sus traducciones la
difusién de los frutos més logrados del pensamiento filoséfico, so-
cial € hist6rico moderno y contemporaneo. Y, dentro de €|, el pensa-
miento marxista, y sobre todo sus clésicos, Marx y Engels, y pen-
sadores como Ernst Bloch que no se dejaban aprisionar por el dog-
matismo reinante. Pero Roces difunde también —en excelentes tra-
ducciones— a los grandes fil6sofos modernos como Hegel y con-
tempordneos como Cassirer, a la vez que se echa a cuestas todo el
enorme acervo de obras de la gran historiograffa alemana. En este
sentido, la aportacién de Roces en México al traspasar los altos
exponentes de la cultura universal a la lengua espafiola adquiere una
dimension invaluable.

Esta faceta de su personalidad hace de ella una contribucién ex-
cepcional en nuestros medios y completaba brillantemente las otras
facetas en las que ya nos hemos detenido: la polftica y la uni-
versitaria. Nos quedarfa por ver una dltima, que por sus resultados
tangibles no estarfa, al parecer, a la altura de las anteriores. Me
refiero a la obra de investigacion. Ciertamente, Roces nos ha dejado
en este campo algunos textos apretados en los que expone valiosas
ideas sobre la historia, la polftica y 1a universidad. Sin embargo, hay
que reconocer que estando, como estaba, extraordinariamente do-
tado por su inteligencia y formacién para la investigacion, no ha
dejado textos publicados que pudieran competir con su obra y ac-
tividad en otros terrenos. Ello ha sido sacrificio impuesto por su
honestidad intelectual y polftica que lo llev6, en diferentes periodos,
a poner en primer plano sus compromisos practicos, polfticos, y sus
compromisos teéricos en la promocion y difusion del saber, particu-
larmente en la situacién especial que antes hemos caracterizado
como de orfandad teérica del marxismo.

Sin embargo, no hay que pensar que su obra estd tan ayuna de in-
vestigacion, si se considera la verdadera naturaleza de la labor do-
¢ente en un nivel superior. Esta no puede reducirse, y nunca se redu-
Ce en Roces, a la transmisién de un saber adquirido. En verdad, Ro-
C€s nunca es un simple transmisor de conocimientos en su cétedra,
Sino un creador que aporta una y otra vez ideas que tienpn un sello
PIopio y que representan una contribucion personal, enriquecedora.
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En este sentido, constituyen una verdadera investi
esté escrita. Por otro lado, si no concibiéramos |
este sentido amplio, tendrfamos que olvidarnos
historia de la filosoffa.

Hay, pues, una obra creadora, de investigacion
histérica en Roces. Y aunque no queden de ella
escritos, quedan los testimonios de sus mejores dis
de la huella profunda que ha dejado en sus obras,

Y con esta puntualizaci6n, llegamos al final de nuestro recono
cimiento y valorizacién de la rica personalidad de Wenceslao Roce;

que, en su larga vida, se ha proyectado en facetas diversas como
hemos tratado de mostrar: universitaria, difusora de lo

pensamiento filos6fico, polftico e histérico, polftica y
través de la investigacion que ha nutrido su docencia,

gacion, aunque nq

a investigacigp en
de S6crateg en la

polftica, socia] e
los testimonjog
clpulos a través

mejor del
creadora a
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